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»Was geschihe, wenn ein schwer kranker Papst
nicht sterben, sondern auf Jahre hinaus handlungs-
und kommunikationsunfihig darniederliegen wiir-
de?« (9) Die gegenstindliche Lizentiatsarbeit, in
der ihr Verfasser diese Frage aus kirchenrechtlicher
Perspektive zu beantworten versucht, entstand be-
reits im Jahr 2012, hat aber durch den iiberraschen-
den Amtsverzicht Papst Benedikts XVI. im Friih-
jahr 2013 eine zuvor schwerlich zu erahnende Ak-
tualitit erfahren. Denn dieser Amtsverzicht, der
immerhin erste seiner Art seit mehr als einem hal-
ben Jahrtausend, wire ohne die noch immer sehr le-
bendigen Eindriicke aus der letzten Phase des Pon-
tifikats Papstes Johannes Pauls II. schwerlich vor-
stellbar, als dieser ganz offenkundig, wenn nicht
vollstindig, so doch zumindest nahezu handlungs-
und kommunikationsunfihig war.

Insofern »das Papstamt« zu der Zeit, als die
gegenstindliche Arbeit entstand, »nach gingigem
Verstidndnis ein Amt auf Lebenszeit« (10) war,
kann es nicht anders denn als mutig bezeichnet
werden, sich mit der Frage zu befassen, wie von
Seiten des Kirchenrechts »mit der Situation eines
auf unabsehbare Zeit vollig behinderten Papstes
umzugehen« wire, »der eben nicht mehr rechtzei-
tig die vom Gesetz her mogliche Resignation hat
erkldren konnen« (ebd.). Diese Frage ist umso be-
rechtigter, als in can. 335 § 2 CIC zwar ausdriick-
lich mit der Moglichkeit »volliger Behinderung des
romischen Bischofsstuhls« gerechnet wird, die
»besonderen Gesetze«, die besagtem Kanon zu-
folge in diesem Fall zu beachten seien, jedoch bis
dato noch gar nicht existieren.

Nach Vorwort (5), Inhaltsverzeichnis (7-8) und
Einleitung (9-11) skizziert der Verfasser in einem
ersten, vergleichsweise breit angelegten Kapitel
die »Theologisch-kanonistische Entwicklung des
Papstamtes seit dem 1. Vatikanum« (13-39). Dabei
kommt er zu dem Ergebnis, dass die Frage nach
dem Umgang mit einem in seiner Amtsausiibung
vollstindig behinderten Papst in Anbetracht der
diesem zukommenden Autoritit und Bedeutung
umso dringlicher einer Beantwortung harrt. Mittels
eines daran anschliefenden Exkurses iiber »Die
Alzheimer-Krankheit« (41-45) gelingt es ihm zu
verdeutlichen, dass das Eintreten einer solchen Si-
tuation keineswegs undenkbar ist und gegebenen-
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falls mit einer nicht unerheblichen Dramatik ein-
herginge.

Im zentralen Kapitel seiner Arbeit untersucht der
Verfasser »Die Frage nach der >sedes impedita<«
(47-84) unter systematischem Aspekt. Dabei the-
matisiert er unter anderem die in der Kanonistik seit
dem Mittelalter diskutierten »Rechtsfiguren des
>papa haereticus< und des >papa idioticus<« (65—
83). Er kommt zu dem Ergebnis, dass »ein theore-
tisch als moglich erachteter Fall papstlicher Haresie
den Amtsverlust ipso facto nach sich zoge« und
folglich die Vakanz des Apostolischen Stuhls von
selbst eintrite, wihrend »im Fall von (Geistes-)
Krankheit« der Apostolische Stuhl »nicht als va-
kant, sondern als behindert anzusehen« (84) wire.
Bis dato bieten aber weder die kirchliche Rechtsla-
ge noch die Kanonistik eine sichere Handhabe da-
fiir, wie in diesem Fall um des Wohls der Kirche
und des Papsttums willen vorgegangen werden
konnte und sollte.

In einem zweiten Exkurs setzt sich der Verfasser
mit dem »Dekret >Haec sancta< des Konzils von
Konstanz« (85-91) auseinander, durch das seiner-
zeit das so genannte Grofe Abendlidndische Schis-
ma bereinigt wurde und das verschiedentlich als
historischer und kanonistischer Bezugspunkt fiir
die Schaffung einer Art Notstandsrecht fiir den Fall
im Gespréch ist, dass die Absetzung eines amtsbe-
hinderten Papstes geboten erschiene. Derartigen
Bestrebungen erteilt der Verfasser jedoch unter Ver-
weis auf den besonderen historischen Kontext des
Dekrets eine klare Absage: »Fiir die Losung der Si-
tuation der Behinderung kann >Haec sancta< inso-
fern nichts beitragen, da es fiir eine andere Situa-
tion gemeint und formuliert ist. Eine Notsituation
in der Kirche, die einen erkrankten, aber giiltig ge-
wihlten und amtierenden (also legitimen) Papst
hat, muss anders angegangen werden.« (91)

Wie eine solche Situation nach Meinung des
Verfassers angegangen werden konnte, erldutert er
in Form von »Handlungsméglichkeiten« (93—
109). Dabei plddiert er fiir die naheliegendste
Moglichkeit: »Da der Verweis auf ein Spezialge-
setz ohnehin bereits im Gesetz verankert ist, der
Gesetzgeber also anscheinend auch eine Regelung
fiir die Situation der Behinderung vorgesehen hat-
te, miisste ein Papst dieses Spezialgesetz ausfiih-
ren, so wie es eine feste Papstwahl- und Vakanz-
ordnung gibt. Dieses Gesetz wiirde einmal erlas-
sen, etwa in Form einer Apostolischen Konstitu-
tion, und konnte dann immer wieder den Verhilt-
nissen angepasst werden.« (105-106) Konkret
pladiert er dafiir, dass fiir den Fall vollstindiger
Handlungs- und Kommunikationsunfihigkeit des
Papstes (analog zum Fall der durch den Tod eines
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Papstes eintretenden Vakanz) dem Camerlengo die
Aufgabe und Vollmacht zukommen sollte, den
Apostolischen Stuhl (nach Einholung medizini-
scher Gutachten) fiir dauerhaft behindert zu erkli-
ren. »Die Erkldrung zum Eintritt der Vakanz konn-
te durch den Camerlengo, den Kardinalstaatssekre-
tédr, den Dekan des Kardinalskollegiums oder auch
durch den Kardinalvikar der Erzdiézese Rom ,pro
urbe et orbi’ erfolgen.« (109)

Der zuletzt zitierte Vorschlag macht freilich
deutlich, dass die Vorschldge des Verfassers insge-
samt noch etwas unausgegoren wirken: So kdnnte
etwa keinesfalls der Kardinalstaatssekretir den
Eintritt der Vakanz des Apostolischen Stuhls be-
kanntgeben, da er sein Amt mit dem Eintritt der Va-
kanz bereits verloren hiitte. Ahnlich unausgegoren
erscheint auch ein alternativer Vorschlag des Ver-
fassers: »Der Gesetzgeber [konnte] jeden neuge-
wihlten Papst verpflichten, individuell zu Beginn
seiner Amtszeit zu kldren, wie im Fall der ,Sedis
Romanae impeditae’ vorzugehen wire.« (105) Da-
bei iibersieht er freilich, dass es gar keinen kirch-
lichen Gesetzgeber oberhalb des Papstes gibt und
folglich auch kein kirchliches Gesetz geeignet wi-
re, einen amtierenden Papst zu was auch immer zu
verpflichten.

Ungeachtet dessen ist es dem Verfasser gelun-
gen, eine wahrlich brisante Frage auf ebenso strin-
gente wie behutsame Weise aufzugreifen und so zu-
mindest deutlich zu machen, dass sie der weiteren
Diskussion und Beantwortung bedarf. Seine Arbeit,
die mit einem »Literaturverzeichnis« (111-119)
und »Abkiirzungsverzeichnis« (120-121) schlief3t,
bietet, was fiir eine kanonistische Untersuchung al-
les andere als selbstverstidndlich ist, in jedem Fall
spannende und allein schon dadurch empfehlens-
werte Lektiire.

Aufgrund ihrer Aktualitdt bemerkenswert sind
die Schlussworte des Verfassers: »Bei allen kriti-
schen Fragen, die hinsichtlich eines >papa emeri-
tus< bestehen, scheint mir, dass der rechtzeitige
Riicktritt eines geistig noch zurechnungsfihigen
Amtsinhabers stets einer noch so ausgefeilten ande-
ren Prozedur vorzuziehen wire. [...] Auf der ande-
ren Seite sollte man aber im Fall von Alter und
Krankheit auch nicht vorschnell nach Riicktritt ru-
fen: Die Gebrechlichkeit von Papst Johannes Paul
II. in der Spitzeit seines Pontifikats hatte etwas tief
Beeindruckendes. An dem leidenden Papst, der
aber trotzdem weiter sein Amt trug, wurde etwas
von der Kreuzesdimension des christlichen Glau-
bens ansichtig, was er selbst auch so verstand.«
(109) Dessen ungeachtet gilt jedoch: »Die Kirche
sollte gertistet sein.« (ebd.)

Wolfgang F. Rothe, Miinchen
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Vinzenz von Lérins gehort zu den klassischen
Autoren der theologischen Erkenntnislehre durch
sein im Jahre 434 entstandenes »Commonitorium«
(Merkbuch), das unter anderem den sogenannten
»Kanon« des Vinzenz enthilt: katholische Lehre ist
das, was iiberall (ubique), immer (semper) und von
allen (ab omnibus) in der Kirche als Glaubenslehre
bezeugt wird. Vinzenz betont dabei durchaus die
Notwendigkeit einer Entwicklung der Glaubens-
lehre, die freilich keine substantielle Verdnderung
erfahrt, sondern in ihrem Sinngehalt gleich bleibt.
Die dogmatisch wohl bedeutendste Rezeption des
»Commonitorium« findet sich auf dem Ersten Vati-
kanum und bildet ein feierlich definiertes Dogma:
»Wer sagt, dass den von der Kirche vorgelegten
Lehrsidtzen einmal entsprechend dem Fortschritt
der Wissenschaft ein anderer Sinn zuzuschreiben
sei als der, den die Kirche gemeint hat und meint:
der sei mit dem Anathem belegt« (Konstitution Dei
Filius,Kap.IV,Kanon 3: DH 3043). In den Lehrka-
piteln wird diese Aussage mit einem Zitat aus dem
»Commonitorium« erklédrt: »So wachse denn und
gedeihe in reichem und starkem Malle im Laufe der
Zeiten und Jahrhunderte Erkenntnis, Wissenschaft
und Weisheit sowohl in einem jeden als auch in al-
len, sowohl im einzelnen Menschen als auch in der
ganzen Kirche: aber lediglich in der ihnen zukom-
menden Weise, nidmlich in derselben Lehre, dem-
selben Sinn (eodem sensu) und derselben Auffas-
sung« (Commonitorium 23,3; DH 3020).

Michael Fiedrowicz, der unter anderem bereits
mit einem brillanten Werk iiber die »Theologie der
Kirchenviter« hervorgetreten ist (2007, iibersetzt
ins Italienische und Polnische), bietet mit der vor-
liegenden Veroffentlichung erstmals eine muster-
giiltige Ausgabe des »Commonitorium« mit dem
lateinischen Text und einer deutschen Ubersetzung,
mit zahlreichen Fufinoten zur Erkldrung (S. 179-
311). Die FuBnotenzeichen finden sich gleicherma-
Ben im lateinischen Text und in der deutschen
Ubersetzung, eine Prozedur, die fiir zweisprachige
Textausgaben eigentlich zum Standard werden
sollte. Eingeleitet wird die Edition von einer um-
fangreichen theologischen Studie, die ungeféhr die
Hilfte des Bandes umfasst (S. 7-177). Sie befasst
sich mit dem Autor, mit Gehalt und Intention des



