Beitrige und Berichte

Widerstand und Anpassung der Katholiken in
Deutschland, Osterreich und der Schweiz
vom Kulturkampf bis zu Humanae vitae

War Bundeskanzler Dollfuf3 ein Mdirtyrer des aktiven Widerstandes?
Von Elmar Anwander, Bregenz

Einleitung

Dieser Beitrag behandelt die Geschichte des Auf und Ab von Widerstand und An-
passung des Katholizismus und des katholischen Volkes. Die Anpassung fand und
findet meistens im Zeichen der »ZeitgeméaBheit«, des Ausbruchs aus dem »Ghetto«
und der »Offnung« zur nationalen oder internationalen Welt statt. Es ist miiBig, dafiir
den Katholizismus, die Lehre der Kirche, die Verkiindigung, den Episkopat oder gar
den Vatikan verantwortlich zu machen, wie es dem neuesten Trend progressistischer
Zeitgenossen entspricht. Letzten Endes geht es bei solchen geschichtlichen Betrach-
tungen bereits um Heilsgeschichte. Man sollte sich bei den vielen Individual- und
Spezialgeschichten nicht von der Betrachtung der Geschichte des Kirchenvolkes ab-
lenken lassen. Kardinal Ratzinger sagte 2000 in einem Interview: »Es gibt Ermii-
dungen der Kirche und es gibt sicher den Vorgang, dass der >Leuchter von einer Stel-
le weggeriickt« wird, wie es in der Apokalypse heifit. Denken wir nur an das 16. Jahr-
hundert [...] wie anpasserisch die Kirche war, wie schwach der Glaube der Bischofe.
Sie waren eben Teil des Systems geworden, jedenfalls waren sie nicht so beschaffen,
lebendige Zeugen des Glaubens zu sein, apostolisch und martyriumsfihig [...] und
dabei ist die Kirche fast eingeschlafen, fast zugrunde gegangen .«

Die Zeitgenossen, die den demokratischen Zeitgeist nach dem 1. Weltkrieg, die
Weltwirtschaftskrise, den militant nationalistischen Zeitgeist nachher, die Kampfbe-
geisterung im 2. Weltkrieg, das Wirtschaftswunder und den Fortschrittsglauben nach
Art der Siegernation USA erlebt haben, ahnen die Ursachen fiir diesen Wechsel. Ein
eindriickliches Beispiel fiir die Beeinflussung des Zeitgeistes aus jlingster Zeit ist die
mit der neuartigen Technik der »Pille«, der Freigabe der Abtreibung und dem einsei-
tigen Sexualbericht von A. C. Kinsey u. a. ausgeloste Sexwelle, die so stark ist und
durch Fernsehen und Sexualaufkldrung in der Schule weiter verstirkt wird, dass die
iiberwiegende Mehrheit des Kirchenvolkes ihr erliegt und mitschwimmt. Die Forde-
rungen an die » Amtskirche« nach mehr »Freiheit« auf diesem Gebiet sind Legion.
Die Gegenposition fiir den Schutz des Lebens und der Familie, fiir die Wiirde der
Person, wird in einer »ermiideten« Kirche nicht absolut gesetzt, sondern vielfach re-

! Joseph Kardinal Ratzinger, Gott und die Welt, Glauben und Leben in unserer Zeit, ein Gespriich mit Peter
Seewald, Stuttgart 2002, S. 189.
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lativiert und damit um ihre volle Wirkung gegen den Zeitgeist gebracht. Das Volk hat
zwar den Zeitgeist nicht entfacht, aber ihn jeweils anpasserisch mit Begeisterung
oder gezwungen oder als Neidgesellschaft angenommen und spéter darunter gelit-
ten. Die Kirche ist immer besser dagestanden, wenn sie widerstidndig war, nicht an-
passerisch. Anpasserisch war die » Wiirzburger Synode« und ist 6fters der Zentralrat
der Katholiken in Deutschland, beispielsweise in Bezug auf »Donum vitae«. In
Osterreich waren es die Forderungen des Kirchenvolksbegehrens von 1995 und des
»Dialogs fiir Osterreich« von 1998. Ein anderes Beispiel ist der Riickgang der Chri-
sten in den ostdeutschen Bundeslidndern von einer tiberwiegenden Mehrheit protest-
antischer Christen zur »Reichskirche« unter der Naziherrschaft und der folgenden
atheistischen Marxisten-Herrschaft auf eine heutige Minderheit von 20% der Bevdl-
kerung. Osterreichische Beispiele fiir solch verderbliches Eintauchen in den Zeit-
geist sind die Austrittswellen Hunderttausender aus der Kirche im austromarxisti-
schen Wien in den zwanziger und dreiliger Jahren und im anschlussbegeisterten
Osterreich 1938. Viele Politiker nutzten solche Anpassung an verfiihrerische Zeit-
stromungen, wie auch Bismarck die liberalistische Strémung im Kulturkampf. Die-
sen hat die »Amtskirche«, haben Bischofe und Klerus tapfer durchlitten. In einen
neuen brutalen und heimtiickischen Kulturkampf wurde die Kirche vom antiklerika-
len und antirémischen Nazipopulismus und der folgenden »Zustimmungsdiktatur«
der breiten Massen hineingezogen.

Gegen diesen Angriff auf die Kirche in Deutschland hat der Osterreichische
Bundeskanzler DollfuB3, ein tief glidubiger Katholik, mit dem Einsatz seines Lebens
an der Spitze des Kirchenvolks gekdmpft und einen christlich patriotischen Zeitgeist
kreiert. Es wird Dollfu} und den Katholiken Osterreichs nicht gerecht, wenn man ih-
ren Kampf nur politisch und nicht vor allem religios bewertet. Dieser Kampf des
deutsch-osterreichischen Katholizismus unter Dollfufl gegen den atheistischen Mar-
xismus und gegen den neuheidnischen Nazismus war innerhalb des deutschen Ka-
tholizismus eine Erwihlung, die nicht im Schatten des Faschismus verdunkelt wer-
den sollte, wenn sich auch die Mehrheit der Katholiken in Osterreich 1938 »ermii-
det« dem Nationalsozialismus angepasst hat. Damals sahen dann Einzelne umso kla-
rer, dass ein dominanter Zeitgeist nicht durch Anpassung, sondern nur durch marty-
riumsbereiten Widerstand beeinflusst werden kann.

Dollfuf3 habe ich als Jugendlicher im Radio, in Zeitungsberichten und -bildern, in
der Wochenschau im Kino und schlieBlich beim DollfuB3fest in Feldkirch selbst er-
lebt und mit ihm und seinem Kampf sympathisiert. Nach allem, was geschehen ist,
erhebt sich die Frage: War Dollfuf} ein Mértyrer? Dariiber und tiber den Schwenk der
Katholiken vom Widerstand zur Anpassung, iiber die Haltung der Katholiken beim
»Anschluss« und im Krieg soll im Folgenden ausfiihrlich berichtet werden.

»Es ist der Glaube der Kirche, dass Gott der Herr der Geschichte ist und dass er
auch durch die Geschichte zu uns spricht« (Bischof Dr. Elmar Fischer von Feld-
kirch), aber nicht im Zeitgeist, sondern iiber ihm. Der heutige Zeitgeist kommt mit
seiner massenhaften Gier nach grenzenlosem Fortschritt und immerwihrendem
Wachstum, seiner millionenfachen Egozentrik und Selbstdarstellung gegen Christi
Wort und Lehre seiner Kirche kurz und volkstiimlich gesagt: »aus Teufels Kiiche«.
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Ebenso ist der Grolenwahn, der manchmal gro3e Volker befillt, eine Versuchung,
die zu mitleidloser Diktatur der Massen fiihren kann.

Die personlichen Erinnerungen seit Beginn meiner Gymnasialzeit 1930, die ver-
einzelt in die ausfiihrliche Darlegung der historischen Fakten eingestreut sind, wur-
den der Einfachheit halber in Ich-Form geschrieben.

1.) Vom geschlossenen Kulturkampf der Kirche in Deutschland

Der nach dem 1. Vaticanum ausgeloste Kulturkampf mit vielen Einschriankungen
und gewaltsamen Klosteraufhebungen festigte erneut den Zusammenhalt von Hie-
rarchie und Kirchenvolk. Gegen das 1. Vatikanische Konzil mit dem Unfehlbarkeits-
dogma (18. Juli 1870) erhob sich in Deutschland und der Schweiz rabiate liberale
und protestantische Gegnerschaft. In beiden Ldndern standen damals die Bischofe
weitgehend geschlossen hinter dem Papst. Bei der »Majoritét« der Bischofe des er-
sten Vaticanums galt »die Kirche von vornherein als Kontrast zur Welt, von der sie in
keiner Weise abhiingig sein durfte«.? Das ist eigentlich eine Selbstverstindlichkeit,
die heute durch »die Offnung fiir die Welt« und ihre Verfiihrungen aufgehoben wird,
um die aber im Brevier in den Fiirbitten vom Stefanitag immer noch gebetet wird:
»Deine Mirtyrer haben ihre Hoffnung allein auf dich gestellt — lass nicht zu, dass wir
den Verfiihrungen der Welt erliegen.« Die Verfiihrungen haben sich im heutigen In-
dividualismus und Relativismus, an den sich die meisten Katholiken angepasst ha-
ben, eingenistet, wie allein schon die Scheidungs- und Abtreibungszahlen beweisen.
Papst- und Grundsatztreue, wie sie das katholische Volk im Kulturkampf bewies,
wird heute mit dem Hinweis auf Individualitit und Barmherzigkeit schongeredet
oder als fundamentalistisch verleumdet.

Der Kulturkampf wurde auf dem ganzen Kontinent von einem liberalen und na-
tionalistischen Zeitgeist getragen, der »von Haus aus >weltlich< (im Sinne von anti-
kirchlich) eingestellt war.«* Gegen diese iibermiichtige Bewegung hatte Pius IX. mit
Syllabus und 1. Vatikanum erfolgreich widerstanden. In Deutschland wurde der
Kampf von der nationalliberalen Partei, dem liberalen Protestantismus und Bis-
marck, in der Schweiz vom radikalliberalen Freisinn und dem liberalen Protestan-
tismus gefiihrt, mit vielen staatlichen Absetzungen, Verhaftungen und Vertreibungen
von Bischofen, mit vielen Einschridnkungen in der Pastoral und Priesterausbildung
und gewaltsamen Klosterauthebungen und Vertreibung der Jesuiten. Dieser Kampf
festigte aber in beiden Lindern den Zusammenhalt von Hierarchie und Kirchenvolk
und das katholische Selbstbewusstsein.

In Deutschland formierte sich die »Zentrumspartei als eine Abwehrfront [...]
gegeniiber der kleindeutschen Reichseinigung (1871) und dem darin vorherrschen-
den preuBischen Protestantismus«.* Das fiihrte ab 1871 zu Bismarcks Kulturkampf

2 Klaus Schatz, Kirchengeschichte der Neuzeit II, Diisseldorf 1989, S.91.
3 Joseph Lortz, Geschichte der Kirche, Miinster #1940, 1V S. 52.
* Frank Wende (Hg.), Lexikon zur Geschichte der Parteien in Europa, Stuttgart 1981, S. 134.
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mit Kanzelparagraph, Jesuiten- und Klostergesetz und gegen die Verbindung »der
Zentrumspartei mit den >Reichsfeinden< (Polen, Welfen, Elsisser)«.> Im Kultur-
kampf hat es nach Golo Mann »eine Zeit (gegeben), in der die Mehrzahl der preuf3i-
schen Bischofe im Gefdngnis sal3, Tausende von Pfarreien verwaist waren und die
ihnen Zugehorigen ohne priesterlichen Beistand sterben mussten«. Das Zentrum
ging aus diesem bis 1887 andauernden Kampf gestiérkt hervor. Bereits in der Reichs-
tagswahl 1874 gelang es ihm durch die Geschlossenheit von Kirchenvolk und Epi-
skopat »mit 27,8% der Stimmen 91 Mandate zu erreichen«.” Das katholische Volks-
drittel stand also damals mehrheitlich hinter der Zentrumspartei und blieb es mehr
oder weniger (Reichstagswahl vom 19. Jianner 1919) bis 1932, als die deutschen Bi-
schofe den Nationalsozialismus verurteilten. Aber 1933 kippte es vom » Vorfrieden
auf Zusicherungen Hitlers«® und von der Konkordatsillusion (Reichstagswahl vom
5. Mirz 1933) zur volligen Anpassung (Reichstagswahl vom 12. November 1933).
Ein dhnliches Umkippen erfolgte auch nach dem 2. Weltkrieg von der Ara Ade-
nauer mit dem Kampf um die konfessionelle Schule iiber den Wirtschaftswunder-
glauben bis hin zur von diesem Geist getragenen Wiirzburger Synode 1971.

2.) Abwehr und Kultur der Schweizer Katholiken vom konfessionellen
Sonderbundskrieg (1847) iiber den Kulturkampf (1870-1886)
bis zur Anpassung an die progressistische Welt

Ich habe die Folgen des Kulturkampfes (1870-1886) in der Schweiz noch in den
flinfziger und sechziger Jahren als Mitglied der Schweizer »Klosterfreunde« und als
Pfarrgemeinderat in Baden erlebt. Die Abwehrhaltung aus dem Sonderbundskrieg
zwischen den katholischen und freisinnig protestantischen Kantonen, die nach der
Niederlage der Katholiken die Vertreibung der Jesuiten und der meisten Kloster der
Schweiz zur Folge hatte, war auch 100 Jahre spéter noch zu spiiren. Vier der damals
vertriebenen Kloster fanden herzliche Aufnahme in Bregenz (Mehrerau) und Umge-
bung (drei in Gwiggen) ebenso wie die Jesuiten in der »Stella Matutina« in Feldkirch
und das Benediktinerkloster Muri in Siidtirol. Diese Vertreibungen waren zu meiner
Zeit in der Schweiz und in Vorarlberg noch in lebhafter Erinnerung.

Im Kulturkampf nach dem ersten Vaticanum wurden auch die Bischofe Lachat
von Basel, der grofiten Diozese der Schweiz, und Mermillod von Genf vertrieben
und der Nuntius ausgewiesen. Erst nach hundert Jahren durfte sich wieder eine
Nuntiatur etablieren. »Die Verwahrung der Geistlichen des Kantons Solothurn gegen
die Absetzung« Bischof Lachats wurde 1874 mit der Aufhebung des Klosters
Mariastern durch das Kantonsparlament beantwortet. Im Kulturkampf hob ein zwei-

3 Der GroBe Brockhaus, Kompaktausgabe, Wiesbaden '$1983, »Kulturkampf«, Bd.12, S. 268.

% Golo Mann, Deutsche Geschichte des 19. und 20. Jahrhunderts, Frankfurt 1958, S. 442.

7 Frank Wende a.a.0., S. 442).

8 Dieter Albrecht (Hg), Katholische Kirche im Dritten Reich, Eine Aufsatzsammlung zum Verhéltnis von
Papst, Episkopat und deutschen Katholiken zum Nationalsozialismus 1933-1945, Mainz 1976, S. 36.
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ter Klostersturm mehrere der nach dem ersten Sturm verbliebenen Kloster auf. Das
Benediktinerkloster Mariastern konnte sich nach einer Irrfahrt tiber Frankreich in
Bregenz (Gallusstift) niederlassen.

Pius IX. zollte 1873 in einem offenen Schreiben an die Schweizer Katholiken »der
Haltung von Klerus und Volk, besonders den beiden Bekenntnisbischdfen hohes
Lob«, aber immer noch hat »das »goldene Zeitalter< des wirtschaftlichen Libera-
lismus oder Manchestertums angedauert und weite Volkskreise wirtschaftlich, religi-
0s und sittlich entwurzelt«.” Die Wiedererrichtung vertriebener Kloster war zu mei-
ner Zeit noch durch den »Klosterartikel« der Bundesverfassung verboten. Er ist erst
durch ein knappes Ergebnis einer Volksabstimmung Anfangs der 70er Jahre, nach
dem nachkonziliaren Versiegen des Nachwuchses, gefallen; das Jesuitenverbot
durch den »Jesuitenartikel« erst Jahre spiter. Dies alles geschah und geschieht in der
zwinglianischen Uberzeugung staatlicher Kirchenhoheit, die fiir alle staatlich aner-
kannten »Kantonalkirchen« heute noch gilt und gegen den konservativen Katholi-
zismus regiert.

In meiner Schweizer Zeit (1957-1969) habe ich noch viel von der Volkskultur und
Geschlossenheit der Schweizer Katholiken mitbekommen, obwohl Katholiken man-
cherorts noch immer »als Biirger zweiter Klasse rangierten«. Erst nachkonziliar hat
sich der Widerstand, der nun als » Abkapselung« tituliert wurde, in eine diffuse Of-
fenheit mit dem Titel »Solidaritit« aufgelost.!® Vorher gehdrte man zur Katholisch
Konservativen Partei und zu den katholischen Verbénden fiir Arbeiter, Jugend, Frau-
en und Minner, zu Turn-, Sport- und Musikvereinen, las katholische Zeitungen und
stand in offener oder stiller Abwehr zum dominierenden freisinnig protestantischen
Liberalismus, der die Schweiz auch heute noch prigt.

Waihrend des Konzils wurde das katholische Kirchenvolk, das groBteils schon im
industriellen, libertinistischen Zeitgeist lebte und von ihm fasziniert war, durch Be-
richte und Artikel voller Fortschrittsfloskeln des schweizerischen Konzilsberichter-
statters und seiner »Nachbeter« in den Journalen fiir eine religiose Fortschrittsmis-
sion pripariert. So wurde es von der treu konservativen und erhaltenden zu einer ver-
dnderungs- und event-siichtigen Haltung verwandelt. Einer meiner S6hne kam in der
ersten Klasse Volksschule aus dem Religionsunterricht seines appenzellerischen Ka-
plans und berichtete in nachhallendem »Triumph«: »D’Kommunionbank kunt ins
Landvogteischloss (Museum).«

Gleich nach dem Konzil 16ste sich auch politisch der katholische Widerstand, der
seit 1919 zu zwei Sitzen fiir die Katholisch Konservativen in der siebenkopfigen
Bundesregierung gefiihrt hatte!!, vollig auf. Meinen Kollegen aus Physik und Tech-
nik der GroBindustrie, die die Problematik des Olrausches und der Autogier fiir den
»echten technischen Fortschritt« aus eigener Arbeit kannten, erschien dieser nach-
konziliare Fortschrittsglaube naiv. Aber im nachkonziliaren Optimismus und in
»neuer Offenheit« konnten kirchliche und laikale Populisten, durch das kantonale

° Theodor Schwegler, Geschichte der katholischen Kirche in der Schweiz, Stans 21943, S. 321, 324, 329.
10Viktor Conzemius, Schweizer Katholizismus, Eine Konfessionskultur zwischen Abkapselung und Soli-
daritit, Ziirich 2001, S. 655 Theodor Schwegler a.a.O., S. 303.

"' Theodor Schwegler a.a.0., S. 330.
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Staatskirchentum gefordert, die Anpassung eines Grofteils des katholischen Volkes
an die progressive, libertinistische Welt erreichen. Das spiegelte sich dann auch im
ersten Pfarrgemeinderat wider, wo der Pfarrer und ich als einzige Konservative héu-
fig Ablehnung und Spott erfuhren. Auch ein vierjdhriger theologischer Kurs wurde
organisatorisch von einem Laien im progressistischen Sinne bestimmt, so dass ich
ihn trotz einiger guter Vorlesungen nach zwei Jahren unter Protest verlie$3.

Die Katholisch Konservative Partei wurde im 6kumenischen Sinn in eine Christ-
lich-demokratische Volkspartei (CVP) verwandelt, verlor damit aber sukzessive ka-
tholische Stimmen und konnte keine protestantischen gewinnen, so dass sie nur noch
einen der bisher zwei Bundesrite im Bundesrat stellt. Da hat die Schweiz ein ein-
driickliches Beispiel von Widerstand und Anpassung, die diesmal partiell auch den
Episkopat erfasst hat, gegeben. Sturmtruppen der Anpassung an die Welt sind aber
dort wie hier die laikalen Berufskatholiken. Wegen dieser protestantistischen Anbie-
derung und Offnung hinaus in die religiose Kilte der Welt, wie sie sich spiter in den
sogenannten Diozesansynoden, Versammlungen von Laien und Priestern (seit 1972)
manifestierten, haben meine Frau und ich in Sorge um die rechte katholische Erzie-
hung unserer vier Kinder die Schweiz nach zwolf Jahren verlassen und sind nach
Bregenz zuriickgekehrt, wo uns allerdings bald der naive nachkonziliare Progres-
sismus eingeholt hat.

In der Schweiz hatten sich inzwischen BuBigottesdienste mit anschliefender Ge-
neralabsolution eingebiirgert, obwohl die Bischofskonferenz dem nie stattgegeben
hatte und neuerlich in einem Dekret vom 1. Jénner dieses Jahres darauf hinweisen
musste, »dass in den ihr zugehorigen Diozesen und Gebietsabteien, die eine schwere
Notlage begriindenden Voraussetzungen fiir die Erteilung der Generalabsolution
nicht gegeben sind; die Generalabsolution darf deshalb nur bei drohender Todesge-
fahr (can. 961, § 1.1) erteilt werden« (Katholische Wochenzeitung vom 30. 1.2009).
Damals pilgerten auch Vorarlberger iiber die Grenze, um in der Schweiz die Gene-
ralabsolution zu erhalten. Heute ist auch dieses Restsiindenbewusstsein verdunstet.

Mancherorts steht eine Pastoralassistentin als Gemeindeleiterin der Messe vor
und der anwesende Priester tritt nur zur Wandlung an den Altar. Solche feministische
Messen werden auch in Osterreich, insbesondere in der Didzese Linz, »gefeiert«,
wie unlingst zu horen war. Der Widerstand gegen die diffuse »Offnung« zur Welt
und gegen frei »gestaltete« liturgische » Auffiihrungen« in der Messe ist heute in der
Schweiz auf den relativ kleinen Kreis der »Katholischen Volksbewegung Pro Eccle-
sia« und ihre hervorragende »Katholische Wochenzeitung« beschrinkt. Da kann
man vereinfachend sagen: die Treue ist konservativ, die Verdnderungssucht ist pro-
gressiv.

3.) Widerstand und Anpassung beim Kulturkampf in Osterreich
Der Kulturkampf wurde auf dem ganzen Kontinent vom Liberalismus, einem na-

tionalistisch liberalistischen Zeitgeist getragen. »Als legitimer Spross der Aufkla-
rung und der materialistischen-diesseitigen Wirtschaft« ist er »von Haus aus iiber-
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wiegend antikirchlich eingestellt. Die grundlegenden Einrichtungen der Menschheit
will er darum in weltlichem Geiste aufgebaut wissen: Familie, Ehe, Erzichung,
Schule. Nur eine Autoritit erkennt er (ganz im Sinne Hegels) bedingt an, den Staat
(soweit er nicht der liberalen Wirtschaft entgegen ist).«'?

Auch in Osterreich ging es um diese nationalistisch liberalen Ziele. Zu einem har-
ten Kulturkampf wie in Deutschland und der Schweiz ist es aber in der Habsburger-
monarchie, dank Kaiser Franz Josef, nie gekommen.!* Doch auch in Osterreich wur-
de der Kampf vom Liberalismus verbissen und verschlagen gefiihrt. Er kam hier
durch die Deutschliberalen 1860 mit Ministerpriasident Anton Ritter von Schmerling
an die Macht.!"* Der Kampf galt vor allem dem 1855 abgeschlossenen Konkordat.
1868 konnten sich die Liberalen mit den Maigesetzen, die gegen dieses Konkordat
gerichtet waren, durchsetzen. »Papst Pius IX. sprach sich sehr scharf gegen diese kir-
chenfeindlichen Gesetze aus«'®, auch in einem Schreiben an Bischof Rudigier von
Linz, »der dann in einem Hirtenbrief Stellung bezog«.!® »Das Hirtenwort wurde von
der Justiz als Verbrechen der Storung der 6ffentlichen Ruhe eingestuft. Die bereits
ausgedruckten 1000 Stiick wurden konfisziert und eingestampft.«!” »Bei der
Schwurgerichtsverhandlung, bei der der Bischof nicht personlich anwesend war«,
wurde vom Verteidiger seine Stellungnahme verlesen: »Wenn ich das nicht sage, was
ich als nicht-katholisch halte, so bin ich nicht wert, Bischof zu sein, dann kann ich
Holzspalter werden. Ich bin nicht dazu da, um in Karossen zu fahren, sondern ich bin
dazu da, um zu lehren, und wenn das, was geschieht, nach meiner Ansicht unrecht
ist, demselben entgegenzutreten.«'® Rudigier wurde zu »vierzehn Tagen Kerker und
zur Vernichtung des Hirtenschreibens verurteilt«!”, jedoch von Kaiser Franz Josef
begnadigt. »Das ganze Geschehen erregte ein ungeheures Aufsehen, und zwar weit
tiber die Landesgrenzen hinaus, wie die vielen noch erhaltenen Gliickwunschschrei-
ben an ihn beweisen. Rudigier, der bis dahin auf Grund seines verschlossenen We-
sens nicht besonders populér war, wurde iiber Nacht zum Volksbischof, [...] 1884 im
Todesjahr Rudigiers (erhielt) das katholisch-konservative Lager erstmals die Mehr-
heit im oberdsterreichischen Landtag.«*

Das Unfehlbarkeitsdogma von 1870 wurde nur von wenigen dsterreichischen Bi-
schofen verteidigt, vor allem von den papsttreuen, aus Vorarlberg stammenden Bi-
schofen Franz Josef Rudigier (*1811 in Partenen im Montafon) und Joseph Fessler
Bischof von St. Polten, Generalsekretir des Konzils (*1813 in Lochau bei Bregenz)
und den Tirolern Vinzenz Gasser, Bischof von Brixen, und Joh. Baptist Zwerger, Bi-
schof von Seckau. Die Mehrheit der Gsterreichischen Bischofe, vor allem die Kardi-

12 Joseph Lortz, Geschichte der Kirche, Band II die Neuzeit, Miinster 21964, S. 349.

13 Maximilian Liebmann, Der schwierige Abschied vom Staatskatholizismus, in Rudolf Leeb u.a., Ge-
schichte des Christentums in Osterreich, Wien 2003, S. 390.

14 Erich Zollner, Geschichte Osterreichs, Wien 1979, S. 409.

15 Ernst Tomek, Geschichte der Kirche, 2. Bd. Neuzeit, Innsbruck 1932, S. 148.

16 Josef Wodka, Kirche in Osterreich, Wegweiser durch ihre Geschichte, Wien 1959, S. 332.

17 Rudolf Zinnhobler, Von Florian bis Jégerstitter, Glaubenszeugen in Oberdsterreich, Linz 2004, S. 203.
'8 Ebenda.

19 Ernst Tomek a.a.0., S. 148.

20 Rudolf Zinnhobler a.a.0., S. 203, 204.
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nile Othmar von Rauscher von Wien und Friedrich Fiirst Schwarzenberg von Prag
hielten wegen des seit 1861 andauernden Kulturkampfes die Definition dieses Dog-
mas fiir inopportun (Wodka S. 332, 335). »Als das Vatikanische Konzil 1870 den
Glaubenssatz vom unfehlbaren Lehramt verkiindete«, [...] kiindigte die liberale Re-
gierung »das Konkordat unter dem Vorwand, der Papst sei ein anderer geworden«.?!
Auch ohne Konkordat festigte der Kulturkampf nicht nur in Osterreich, sondern
auch in der Schweiz und in Deutschland den Zusammenhalt von Hierarchie und Kir-
chenvolk und das katholische Selbstbewusstsein.

4.) Von 1918 bis zum Wendejahr 1932 in Deutschland

Nach 1900 hatten sich »die katholischen Akademiker und biirgerliche Kreise in
dem Bemiihen, hinter niemandem an nationaler Zuverldssigkeit zuriickzustehen,
weitgehend mit dem (sog. >protestantisch deutschen<) Kaiserreich identifiziert«.?
»Die vorher vorhandenen antimilitaristischen Potenzen des politischen Katholi-
zismus kamen so nicht mehr zur Auswirkung.«** Es dominierte die Angleichung an
den militanten Zeitgeist, der die Menschen beim Ausbruch des 1. Weltkriegs jubeln
lie. Das Zentrum befiirwortete daher zuerst den »Siegfrieden« mit Annexionen,
schwenkte jedoch mit Erzberger in einen geméBigten Kurs ein, der mit den Linksli-
beralen und Sozialdemokraten im Juli 1917 zur Reichstagsmehrheit fiir die deutsche
Friedensresolution fiihrte.«** Im gleichen Jahr versuchte Benedikt XV. vergeblich
durch eine Friedensnote an alle kriegfiihrenden Michte und der selige Kaiser Karl
von Osterreich, der den Papst unterstiitzte, ebenso vergeblich durch private Bemii-
hungen seiner Schwiger, den Krieg zu beenden.

Nach der militdrischen Niederlage vom Sommer/Herbst 1918 wurde der Zen-
trumsabgeordnete Mathias Erzberger, seit Oktober 1918 Staatssekretir, zu einem
Exponent des Friedens, als er am 11. November den Waffenstillstand unterzeichnete.
Sogar Hindenburg hat ihn gebeten, die Waffenstillstandsdelegation zu leiten, damit
sich die deutsche Armee ohne Verfolgung und Gefangennahme durch die Alliierten
zuriickziehen konnte. Der streitbare militante Zeitgeist hatte nach Kriegsende kurz-
zeitig in Friedenssehnsucht umgeschlagen. »Nie wieder Krieg« horte auch ich noch
ofters in den 20er und 30er Jahren in Vorarlberg von ehemaligen Weltkriegsteilneh-
mern.

Das Zentrum erreichte unter Parteifiihrung um Erzberger bei den Wahlen zur Na-
tionalversammlung 1919 noch 19,7% der Stimmen, 60% des katholischen Volksdrit-
tels, 1924 waren es noch 50%. Als Vorzeichen der »Neuen Zeit« beéngstigte aber
schon 1921 die Ermordung Erzbergers durch zwei militant-nationalistische ehemali-
ge Offiziere. Ab 1930 bestimmten dann Weltwirtschaftskrise und Arbeitslosigkeit als

21 Ernst Tomek a.a.0., S. 149; Josef Wodka a.a.0., S. 332, 335.

22 Erwin Iserloh, Die Kirchen im ersten Weltkrieg und in der Weimarer Republik, in Raymund Kottje und
Bernd Moller (Hg.), Okumenische Kirchengeschichte, Bd. 3 Neuzeit, Mainz 1989, S. 250.

23 Klaus Schatz, Kirchengeschichte der Neuzeit 11, Diisseldorf 1989, S. 132.

24 Der GroBe Brockhaus, a.a.0., »Zentrum«, Bd. 24, S. 291.
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Realitét oder als Angst das Leben der Massen, mehr in den Industriegebieten, weni-
ger auf dem Land. Wegen des Versagens der parlamentarischen Demokratie bei der
Bekdampfung der Krise hat ein GroBteil der Bevolkerung ihre Hoffnung wieder auf
autoritdre Fiihrung gerichtet. Die deutschen Wihler sprachen sich beim »Erdrutsch
der Septemberwahlen« 1930 bereits zu 46% fiir »Parteien, die den Weimarer Staat
abschaffen wollten«, aus, im Juli 1932 zu 57%, im November zu 59%. 1919 hatten
noch »iiber drei Viertel aller Wéhler« fiir die sogenannten » Weimarer Parteien« ge-
stimmt, darunter das Zentrum, die Partei des politischen Katholizismus, mit rd. 20%
der Stimmen.” Das Zentrum bekannte sich zum demokratischen Verfassungsstaat
mit dem Ziel der »Festigung der Weimarer Republik« und hatte vier Reichskanzler
gestellt. Mit Ausnahme der Schweiz und der Siegerméchte England und Frankreich
iberzog aber in den dreiBiger Jahren ein autoritérer nationalistischer Geist ganz Eu-
ropa, und die Volker verfielen ihm widerstandslos. Auch das Zentrum wurde immer
mehr in diese Richtung gezogen, und nach der Zustimmung zu Hitlers Erméchti-
gungsgesetz loste es sich ohnméchtig im Sommer 1933 selbst auf.

Die deutschen Bischofe standen bei diesem Auf und Ab von Widerstand und An-
passung des Katholizismus und des katholischen Volkes vor der Frage, wie sie in der
Anpassungsphase die Pastoral gewihrleisten und wie sie die Lehre der Kirche einer
desinteressierten Masse des Kirchenvolks vermitteln konnten. Im Trend zur nationa-
len Gro3e, zum »neuen« Deutschland und im antiklerikalen Hass der Nazi-Gauleiter
und ihrer Garde schrumpften die katholischen Laienverbédnde rapid dahin, bis nur
noch einige ihrer Fiihrer am Weiterleben interessiert waren und schlielich selbst
untertauchten.

5.) Hitlers Machtiibernahme und Machtausbau zur Diktatur

Karl Dietrich Erdmann, ehemaliger Vorsitzender des Verbandes deutscher Histo-
riker, hat die Zeit vor und nach der Machtiibernahme Hitlers in Deutschland als Ju-
gendlicher selbst erlebt und beschreibt Hitler als einen religiosen Nihilisten, »der
sich in einen hybriden Schicksals- und Erwihlungsglauben hineinsteigerte«.? Im
mehrbéndigen Handbuch der deutschen Geschichte sagt er zum Verhalten des christ-
lichen Volkes in dieser Zeit: »Wenn der Nationalsozialismus dem Marxismus, dem
Materialismus und dem Zerfall der Sitten den Kampf angesagt hat und sich fiir Hei-
mat, Volkstum und deutsche Art einzusetzen vorgab, so entsprach dies den Empfin-
dungen der Kirche und des Kirchenvolkes. Autoritdt und Obrigkeit, Volksgemein-
schaft und Uberwindung des Klassenkampfes waren christliche Leitvorstellungen
fiir die rechte Ordnung weltlicher Dinge. Und selbst in seiner Kampfansage gegen
das Judentum konnte der Nationalsozialismus mit entsprechenden archaischen Ele-
menten im christlichen Bewusstsein rechnen. Man erinnerte an Luthers Schrift >Wi-

25 Konrad Repgen, Hitlers Machtergreifung und der deutsche Katholizismus, in: Dieter Albrecht a.a.0.,S. 8.
26 Karl Dietrich Erdmann, Deutschland unter der Herrschaft des Nationalsozialismus 1933-1939, in Geb-
hardt, Handbuch der deutschen Geschichte, Miinchen 1980, Bd. 20, S. 182.
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der die Jiiden< mit seiner Aufforderung, die Synagogen in Brand zu stecken, und an
Ernst Moritz Arndt, des frommen lutherischen Liederdichters Verherrlichung des
sreinen Blutes< und der Verdchtlichmachung des Judenvolkes. Im Missale Roma-
num, dem Text der katholischen Messliturgie, war im Karfreitagsgebet fiir das Volk
der Christusmorder immer noch von den >perfidis Judaeis< die Rede.«*’

Diese von Erdmann so treffend geschilderte Einstellung der Christen steht vollig
im Einklang mit meinen Erfahrungen in Osterreich und Deutschland. Der deutschna-
tionale Trend war bei den deutschen Katholiken sehr stark zu spiiren, in Osterreich
erst nach dem » Anschluss«, bei den Schweizer Katholiken hat es ihn nie gegeben. Im
Ubrigen sind die deutschen und osterreichischen Protestanten?® diesem Trend viel
frither erlegen als die Katholiken. Nach meiner Beobachtung haben in Vorarlberg
auch die Schweizer Protestanten mit dem Nationalsozialismus sympathisiert. Religi-
0s gesprochen wurden die Christen durch einen diabolischen Zeitgeist in eine
schwere Versuchung gefiihrt. Sie haben diese Priifung leider nicht bestanden. Das
gilt auch fiir mich personlich, da ich nach dem Anschluss — trotz meines Erlebnisses
des Naziterrors vorher — auch dieser Versuchung zum nationalen Gréenwahn ver-
fiel. Kardinal Innitzers »Heil Hitler« und freudiges »Ja« zur Anschluss-Volksabstim-
mung vom 10. 4. 1938% hat mich in der Illusion von der Vereinbarkeit von National-
sozialismus und Christentum bestéirkt und fithrte mich dann, u. a. durch eine Nichte
des osterreichischen Kurzzeit-AuBenministers Dr. Wilhelm Wolf*°, in den Gedan-
kenkreis der »Briickenbauer«. Sie und ich gingen in Hitlerjugenduniform zur Messe
und zur Kommunion und sammelten nachher fiir das Winterhilfswerk. Vom mittelal-
terlichen Mystiker Meister Eckehart trug ich als Soldat einen dicken Band des Mei-
sters nach Russland und mangels Mufle ungelesen wieder zuriick. Im Erleben der
katastrophalen Niederlage im russischen Winter 1941/42 bin ich aus dieser Briicken-
bauer-Versuchung jih erwacht.

Nach Hitlers Machtiibernahme vom 30. 1. 1933 stimmten bei den Mérzwahlen
nach dem Reichstagsbrand 65% »gegen den parlamentarischen Rechtsstaat«, »fiir
die Abschaffung der Demokratie«.>' Der pipstliche Nuntius, Cesare Orsenigo, schil-
derte am 22. Mérz ausfiihrlich die Feierlichkeiten mit Hindenburg zum »Tag von
Potsdam« (21. 3. 1933), an dem Hitler und Goebbels der katholischen Messe de-
monstrativ ferngeblieben waren, und berichtete an das pipstliche Staatssekretariat,
das katholische Volk habe sich, »abgesehen von wenigen Ausnahmen, dem neuen
Regime mit Enthusiasmus zugewandt« und die bischdflichen Weisungen »verges-
sen«.’?

27 Karl Dietrich Erdmann ebenda.

28 Hans Buchheim, Glaubenskrise im Dritten Reich, Stuttgart 1953; Maximilian Liebmann, »Die evangeli-
sche Kirche in der ersten Republik und im autoritdren Stéindestaat« und »Von der Euphorie zur Resignation«,
in Rudolf Leeb u.a. (Hg.). Geschichte des Christentums in Osterreich, Wien 2003, S. 417-423, 435-439.

2 Maximilian Liebmann, »Kirche und Katholizismus im Ringen mit dem Nationalsozialismus«, in Rudolf
Leeb a.a.O.,S.426.

30H.J. Neuman, Arthur Seyss-Inquart, Graz 1970, S. 28, 108.

3’ Konrad Repgen a.a.0.,S.9.

32 Michael F. Feldkamp, Mitldufer, Feiglinge, Antisemiten? Katholische Kirche und Nationalsozialismus,
Augsburg 2009, S.72.
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»Dem Zentrum blieb zwar noch nach der Wahl vom 5. 3. 1933 sein {iberkomme-
ner Stimmenbestand, gleichwohl setzte nach der Zustimmung zum Ermichtigungs-
gesetz wie bei den iibrigen biirgerlichen Parteien ein rapider Macht- und Bedeu-
tungsverlust ein, der am 5. 7. 1933 mit der Selbstauflosung durch die Parteileitung
endete.«* Dem kiimmerlichen Rest demokratisch gesinnter Katholiken wurde so die
politische Basis entzogen. Da dringte sich der abtriinnige Zentrumspolitiker Franz
von Papen, Vizekanzler in der Regierung Hitlers, als politischer Katholik mit einigen
anderen Opportunisten des ehemaligen politischen Katholizismus in den Vorder-
grund, vor allem durch die Absicht, ein Reichskonkordat mit dem Vatikan zum Ab-
schluss zu bringen.

Besiegelt wurde das Eintauchen der deutschen Katholiken in den nationalen Gro-
Benwahn durch die Reichstagswahl im November 1933, bei der 95,5% fiir die
NSDAP stimmten, ein Indiz dafiir, dass sich in Deutschland bereits die Arbeiterklas-
se* und das katholische Volk in der nationalistischen Masse aufldsten. Der Kirchen-
historiker Klaus Schatz bemerkt bei diesem Vorgang: »Hinzu kam der Wille, den
Zug der >neuen Zeit< nicht zu verpassen, sich voll in den Aufbruch der Nation zu in-
tegrieren und sich in keinem Fall mehr in die Isolation des Kulturkampfes und des
katholischen Ghettos dringen zu lassen.«** Von nun an herrschte in Deutschland ei-
ne »Zustimmungsdiktatur der breiten Masse«*¢ »fiir Fiihrer, Volk und Vaterland«, bis
zum Wunderwaffen-Glauben fiir den Endsieg. Das Gros der Katholiken ist in die As-
simation davongelaufen. Dagegen konnten die Bischofe keinen Widerstand leisten;
die Hirten folgten der Herde.

Umso wichtiger, spétestens nach dem Krieg, wire es gewesen und ist es heute,
den »christlich deutschen« Abwehrkampf des Engelbert Dollful zu wiirdigen.
Bundeskanzler Dollfuf} hat sich mit seinen Osterreichisch-deutschen Katholiken ge-
gen diese Entwicklung gestemmt und sein Leben dafiir eingesetzt. Dieses Glaubens-
zeugnis aus dem Widerstand gegen den Nazi-Zeitgeist verdient gerade heute, im auf-
ziehenden atheistischen Unheil, eine Wiirdigung aller deutschen Katholiken. Bei der
Beurteilung seiner Hinwendung vom demokratischen zum autoritéiren Regierungs-
stil darf man nicht vergessen: er hat wihrend einer lang andauernden Weltwirt-
schaftskrise mit antidemokratischer Stimmung des Volkes regiert.

In seiner fundamentalen Rede beim »Allgemeinen deutschen Katholikentag« im
September 1933 sagte Dollfull prophetisch: »Wir lassen das Urteil, wer schlielich
dem Deutschtum besser gedient haben wird [...] den kommenden Generationen.«’’
Kurz vorher betonte er in einer Rede am 25. Juni 1933 an seinem ehemaligen Schul-
ort Hollabrunn: »Ich habe mich im Weltkrieg durch Jahre hindurch darum bemiiht,
unsere deutsche Heimat an der Siidfront zu schiitzen, ich habe selbst ldngere Zeit in
Berlin studiert, ich habe in allen Organisationen mitgearbeitet, deren Aufgabe es ist,

3 Frank Wende a.a.0., S. 136.

3 Gordon A. Craig, Deutsche Geschichte 1866—1945, Ziirich 1982, S. 543-551.

% Klaus Schatz, a.a.0., S. 139.

36 Heimo Halbrainer und Gerald Lamprecht, Was die Bevélkerung alles wissen konnte, »Die Presse« vom
17.9.2008, S.35.

37 Gordon Shepherd, Engelbert DollfuB, Graz 1961, S.217.
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die Beziehungen zwischen Osterreich und Deutschland enger und inniger zu gestal-
ten.«*®

Der deutsche Episkopat war den Stromungen des deutschen Zeitgeistes, in dem
das katholische Volk mitgeschwommen ist, ausgesetzt. Das spiegelt sich auch in den
Hirtenbriefen wider, in denen der Nationalsozialismus 1932 klar verurteilt und im
Mirz 1933 in der Konkordatsillusion die Mitarbeit mit der NS-Partei konzediert
wurde. Auf dem Hohepunkt des »Konkordatsjubels«* hatte die Annéherung des
Episkopats realiter nichts erreicht, da sich bei den eingefleischt antiklerikalen Nazi-
groBen die Ablehnung des Konkordats stindig steigerte. Fiir Osterreichische Katholi-
ken war dieser »Jubel« und die Anpassung ihrer katholischen Nachbarn suspekt. Sie
standen ja unter Dollfuf3’ Fiihrung gerade in einem katholischen Abwehrkampf ge-
gen Naziterrorismus, Repressalien und germanisch-darwinistisches Neuheidentum
und wurden durch katholische Zeitungen austiihrlich tiber die Nazigreuel informiert.
Das »Vorarlberger Volksblatt«, gefiihrt vom Priester und Chefredakteur Georg
Schelling, brachte durch personliche Kontakte iiber die Grenze besonders eindriik-
kliche Berichte, wofiir Schelling acht Tage nach dem deutschen Einmarsch verhaftet
wurde und sieben Jahre bis zum Kriegsende im KZ Dachau zu leiden hatte.

August Franzen meint in seiner weitverbreiteten »Kleinen Kirchengeschichte«
blaudugig: »Niemand wusste damals, wie heimtiickisch, unwahrhaftig und verlogen
die deutsche Politik in Wirklichkeit war.« Doch, Dollfull und die Gsterreichischen
Katholiken wussten es. Aber Erfahrungen im kleinen Osterreich galten im zuneh-
menden Grofmacht-Bewusstsein nichts, auch bei den meisten deutschen Katholiken
und Bischofen. Da wire 75 Jahre nach Dollfull” Ermordung ein Gesténdnis dieser
Geringschitzung christlicher als Schweigen oder gar Verdringung durch Einstim-
men in die linke Verurteilung Dollfuf3” als Vorldufer Hitlers.

6.) Der Widerstand der osterreichischen Christlichsozialen
von 1918-1933

1918 schwankte die Christlichsoziale Partei »zwischen den Loyalitidten gegen-
iiber (dem Habsburger-) Reich und Dynastie einerseits, der alttradierten Form re-
formerischer Mission der christlichsozialen Bewegung andererseits«. Anfangs No-
vember kam »eine Option zugunsten der republikanischen Staatsform zustande |...]
Dass es gelang, die Einheit der Partei« iiber diese kontroversielle »Frage hinweg zu
erhalten, war das maf3gebliche Verdienst der iiberzeugenden innerparteilichen Kom-
promisspolitik I. Seipels.«*® Der Abwehrkampf der Christlichsozialen galt in den
ersten Nachkriegsjahren der kommunistischen Gefahr, die von Ungarn, Bayern und
Wiirttemberg her an den Grenzen Osterreichs und im Inneren von Wien her drohte.

38 Johannes Messner, Dollfuf, Innsbruck 1935, S. 65, 66.
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Dort wurden zwar die Kommunisten bald vom radikalen Austromarxismus aufgeso-
gen, aber auch die Sanierung Osterreichs blockiert. »Erst Seipel, dem energischen
Politiker im Priesterrock, gelang es, die eigene Partei wie den kiinftigen Koalitions-
partner, die GroBdeutsche Volkspartei zugunsten der Sanierungsaktion Osterreichs
durch den Vélkerbund und von weiteren Anschlussabstimmungen abzuhalten«, die
Inflation damit zu beenden und den Schilling als neue Wihrung erfolgreich einzu-
fiihren. »Es begann die Ara der Biirgerblockregierungen [...] Die zweite Regierungs-
periode Seipels (1926—-1929) stand im Zeichen der wachsenden Krise der parlamen-
tarischen Demokratie.«*!

Als der von Prilat Dr. Ignaz Seipel im Mai 1931 unternommene Versuch, die So-
zialdemokraten zu einer Konzentrationsregierung zu gewinnen, fehlschlug*? »und
die Grof3deutschen sich sukzessive zur NSDAP hin bewegten, bildete der friihere
Landwirtschaftsminister Dr. Engelbert Dollfuf3 mit dem Landbund und dem Heimat-
block der Heimwehren, deren acht Mandate er brauchte, um eine Mehrheit von nur
einem Mandat zu erhalten, am 20. Mai 1932 eine Regierung. Mit dieser knappen
Mehrheit erreichte Dollful seinen ersten Erfolg durch die Unterzeichnung des Ver-
trags von Lausanne iiber eine neue Volkerbundanleihe von 300 Millionen Schilling,
wobei Osterreich sich zu verpflichten hatte, auf den >Anschluss< an die >Zollunion«
mit Deutschland zu verzichten.« Dagegen richtete sich eine heftige Opposition der
Sozialdemokraten, Nationalsozialisten und Grofdeutschen.*?

»Dr. Dollfuf hatte zunéchst nur wirtschaftliche Interessen. Die durch die weltwei-
te Wirtschaftskatastrophe ins Wanken geratene materielle Lebensgrundlage des
Staates sollte wieder befestigt werden.«* Da die GroBe Koalition wegen der Ableh-
nung der Sozialdemokraten nicht zustande kam, blieb auflerhalb des deutschnationa-
len Lagers nur noch die Heimatwehr fiir eine Regierung mit nur einer Stimme Mehr-
heit im Parlament. Auf die Dauer konnte damit Osterreich nicht saniert werden.
SchlieBlich hat ein Kleinstaat gegen eine Weltwirtschaftskrise mit Arbeitslosigkeit,
wie sich auch heute wieder zeigt, nur wenige Gegenmittel. Die Krise hatte die Mas-
sen in ganz Mitteleuropa aufs AuBerste radikalisiert und die Unfihigkeit ihrer Len-
kung durch eine parlamentarische Demokratie bloigelegt. In Deutschland hat Hitler
die Arbeitslosigkeit nur durch ein auf seinen Krieg gerichtetes enormes Riistungs-
programm beseitigen konnen. Es wurde vom Volk laut bejubelt*®, das dann durch
Kriegs- und Nachkriegselend zu zahlen hatte. Sofort nach dem Anschluss (1938)
zum »GroBdeutschen Reich« verfiel auch das kleine Osterreich, dessen Katholiken
sich vorher unter Dollfufl noch selbstsicher an »klein und bescheiden« gewéhnten46,
diesem groBmauligen Naziwahn. Durch die Beherzigung des »klein und beschei-
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den« fehlte vor allem in Vorarlberg dem Nazismus der Ndhrboden. Die letzten freien
Landtagswahlen vom 6. November 1932, kurz vor der Machtergreifung Hitlers am
30. Janner 1933 im benachbarten Deutschland, bestitigten diese selbstsichere Be-
scheidenheit: 43.300 Christlichsoziale, 11.900 Sozialdemokraten, 10.500 Landbund
und GroBdeutsche, 8.000 Nationalsozialisten, 2.600 Kommunisten.*’

7.) Weltwirtschaftskrise, Regierung Dollfufs, 1000-Mark-Sperre gegen
Osterreich, Selbstausschaltung des Parlaments

Dass der »Machtverfall der Demokratie« (Karl Dietrich Bracher) so rasch vor sich
ging, ist hauptsichlich auf die Ausbreitung der US-amerikanischen Wirtschaftskrise
vom Herbst 1929 nach Europa zuriickzufiihren. Damals kam es sukzessiv zum Zu-
sammenbruch der vier Wiener GroBbanken, darunter Osterreichs grofter Bank, der
Creditanstalt (Mai 1931). Ich erinnere mich noch lebhaft an das Entsetzen und die
Héme dariiber, dass dies unter der Regierung Ender, des langjdhrigen Landeshaupt-
manns von Vorarlberg, geschah. Der Innenminister seines Kabinetts stellte sich ge-
gen eine Haftung des Staates und zwang die Regierung zum Riicktritt.* Die Arbeits-
losenzahl stieg in Osterreich im Februar 1933 mit 600.000 auf ihren Hohepunkt und
fiel erst nach einem Jahr nach der Lausanner Anleihe und Arbeitsbeschaffung durch
die Regierung im Jéinner 1934 auf 440.000.* Diese Reduktion wurde trotz Hitlers
Blockaden gegen Osterreich erreicht. Vor allem die 1.000-Mark-Sperre fiir Einreisen
nach Osterreich ab 15. 5. 1933, um das DollfuBregime in die Knie zu zwingen, hatte
in den Tourismusgebieten einschneidende Auswirkungen. Auch unsere Familie wur-
de durch die 1.000-Mark-Sperre getroffen, da mein Vater fiir ein in unserem Besitz be-
findliches Gasthaus mit Pension oberhalb von Bregenz einen Ausgleich mit Veriu-
Berung weit unter den Baukosten auf sich nehmen musste. Nicht wenige wurden von
der Tausendmarksperre sogar um ihre Existenz oder um ihren Arbeitsplatz gebracht.

In der Folge fegte wie ein Wirbelsturm eine autoritire Welle tiber ganz Europa
hinweg mit verheerenden Auswirkungen. Osterreich war bereits von autoritiren
Staaten umgeben (Deutschland, Italien, Ungarn, Jugoslawien). »Nach den drei kur-
zen Jahren, die auf die Nationalratswahl vom November 1930 folgten, geriet das an-
fangs noch demokratisch und parlamentarisch regierte Osterreich an den Rand einer
autoritiren, semifaschistischen Diktatur.«’® Es fiigte sich noch im Mirz 1933 in
Osterreich so, »dass die Zustimmung des Parlaments iiberhaupt nicht mehr in An-
spruch genommen zu werden brauchte, da sich der Nationalrat >selbst ausschaltete«.
So jedenfalls wurde das Debakel umschrieben, das aus dem Zusammenwirken pre-
kirer Mehrheitsverhéltnisse und eines tibertriebenen Geschéftsordnungsdenkens die
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drei Parlamentsprisidenten zur Niederlegung ihres Amtes bewog. Die plotzliche
Handlungsunfidhigkeit des ohnehin wenig geschitzten Parlaments verschaffte der
Regierung Gelegenheit, sich mit Hilfe des kriegswirtschaftlichen Erméchtigungsge-
setzes aus dem Jahre 1916 zu legitimieren.«>!

In dieser »Gunst der Stunde« durch die Selbstauflosung des Parlaments (4. Mirz
1933) griff der christlichsoziale Bundeskanzler Dollfu} zu. Er sah nun in der Stro-
mung des autoritiren Zeitgeistes, der rundherum Mitteleuropa nach der Wirtschafts-
krise erfasst hatte, von Monat zu Monat immer klarer die Moglichkeit, eine beruf-
standische Demokratie zu etablieren. Diese »berufstindische Ordnung« war nicht
nur eine Grundvorstellung der katholischen Soziallehre (Enzyklika »Quadragesimo
anno«, 1931), sondern in ihr hat Dollfuf} in der niederosterreichischen Bauernkam-
mer auch gelebt und gewirkt. Ulrich Kluge, Professor an der Universitit Freiburg
und Spezialist fiir den Osterreichischen Stéindestaat, entkriiftet das linksideologische
Schlagwort vom »Totengrédber der Demokratie«. »Die These, dass Dollfuf3 aus anti-
demokratischer Vorsitzlichkeit auf den >Stiindestaat< konsequent und mit konspirati-
ven Mitteln hingearbeitet habe, entbehrt der Quellenlage.«*? Als DollfuB dann nach
der Selbstblockade des Parlaments auf dem Bauerntag in Villach erstmals die » Ab-
sage an den Parlamentarismus« verkiindete, wurde er bejubelt.>

Am 7. Mai 1933 sprach sich der Bundesparteitag der Christlichsozialen fiir »das
Regieren ohne Nationalrat« und »Unterstiitzung der Regierung Dollful aus« und
gliederte sich in die am 20. Mai gegriindete » Vaterldndische Front«, eine »iiberpar-
teiliche Zusammenfassung aller regierungstreuen Osterreicher«, ein >*

8.) Dollfuf3patriotismus, Kontakte zu den oppositionellen Parteien

Erst seit der »DollfuBBzeit« prigten rot-wei-rote Fahnen neben der rot-weiflen
Landesfahne in Bregenz und im ganzen Land das Bild. Sie waren ein dufleres Kenn-
zeichen des Kleinosterreich-Patriotismus, den Dollfull begriindet und bestirkt hat,
und das blof} 14 Jahre nach der Volksabstimmung (11. 5. 1919) mit 80-prozentiger
Mebhrheit fiir den Anschluss Vorarlbergs an die Schweiz.>> Auch mein Vater, damals
Gemeindearzt in Hochst an der Schweizer Grenze, wo ich ein Jahr spéter geboren
wurde, hatte sich natiirlich dafiir eingesetzt. Eine Ausstellung im Bregenzer Landes-
museum im vorigen Sommer, die sich unter dem Titel »Kanton Ubrig« mit der An-
schlussbewegung an die Schweiz befasste, fand in Vorarlberg und der Schweiz gro-
Bes Interesse.

Vor Dollfufl war bei festlichen Anlédssen (bei Turn-, Musik- und Sidngerfesten) in
StraBen und Plitzen fast nur die rot-weie Fahne Vorarlbergs zu sehen. Osterreich
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steckte nach dem Zusammenbruch der Habsburgermonarchie in einer suizidalen
Identititskrise, es hatte sich selbst aufgegeben. Schon die provisorische Nationalver-
sammlung vom 12. November 1918 beschloss fiir Deutschosterreich — wie der
Kleinstaat Osterreich jetzt heifen sollte — gegen die einzige Gegenstimme des spiite-
ren Bundesprisidenten Miklas — den sofortigen Anschluss an die Deutsche Repu-
blik.>® Bundeskanzler DollfuB suchte mit der Griindung der Vaterlindischen Front,
die 1934 schon 800.000, 1937 bereits 3 Millionen Mitglieder erreichte, »QOsterreich
seine Geschichte und Glaubigkeit zuriickzugeben und das Volk aus seiner schweren
Identititskrise herauszufiihren«.’’ Dr. Robert Rill spricht von dem »von Dollfuf3 ge-
schaffenen Osterreich-Bewusstsein«.’® Es wirkte sich auch im Bregenzer Gymna-
sium spontan auf alle Ficher aus.

Nach kurzem Anschlussjubel bis zum Kriegsbeginn erwachte allméhlich dieser
von Dollfufl gegen alle Anschlussideen der Nazis, der Sozialisten und eines Teils der
Christlichsozialen geweckte Osterreichpatriotismus wieder bis weit in die Nach-
kriegszeit hinein. Der charismatischen Personlichkeit Dollfufl war es mit seinem Pa-
triotismus gelungen, gegen die hdmische Rede von der Lebensunfahigkeit Kleinds-
terreichs einen Stolz auf Osterreich und seine Selbstindigkeit, einen »rot-weiB-roten
Stolz« zu kreieren. Er ist auch der Moskauer Deklaration zur Wiedererrichtung
Osterreichs vom Oktober 1943 Pate gestanden. Gottfried Kindermann schreibt (S.
138): »Der Erfolg und die Geschlossenheit des Osterreichischen Widerstandes (unter
Dollfu) dokumentierten im In- und Ausland Osterreichs Willen und Fihigkeit zur
staatlichen Selbstbehauptung. Dieser Anspruch ist mit Blut und Opfern besiegelt
worden« und bis heute wirksam geblieben. Das bezeugten die rot-weiB3-roten Plaka-
te der Nationalratswahl vom vorigen Herbst zum Schrecken der alten Achtundsech-
ziger und radikaler Linker. Die unentwegt von 1918 bis 1945 anschlussfreudigen So-
zialisten, »die in ihrem radikalen Fliigel« und unter der roten Fahne »iiberhaupt nicht
imstande waren, einfach als Osterreicher zu denken«®, und die deutschnationalen
Freiheitlichen, die bis vor kurzem eine »0sterreichische Nation« nicht gelten lief3en,
mussten nun in diesen »rot-weil-roten Zeitgeist« einstimmen.

Nach der Selbstauflosung des Parlaments (4. 5. 1933) »hatte er [Dollful}] noch
keine weitgesteckten Pldne, ihm war es vorerst um Zeitgewinn zu tun. Dann reifte
unter dem Eindruck des Wahlsieges Hitlers am 5. Mirz 1933 seine Absicht, die Situ-
ation auszuniitzen und die Opposition zur Zustimmung fiir eine Parlaments- und Ve-
fassungsreform zu zwingen, wobei er sich auf die Christlichsozialen stiitzen konn-
te.« Aber er »wagte nicht ernsthaft, Briicken nach links zu schlagen. Das hitte ihn im
eigenen Lager diskreditiert und dem Nationalsozialismus Auftrieb gegeben.« So
konnte er mit den Sozialdemokraten auf keinen Kompromiss eingehen, die antimar-
xistische Stimmung in den Bundesldndern war viel zu stark. Mir ist der Schrecken in
Erinnerung geblieben iiber ein Wahlplakat der friihen dreifiger Jahre mit Jugend-

% Peter Berger a.a.0., Nr. 55.

57 [ldefons M. Fux, Fiir Christus und Osterreich, Wien 2001, S. 15.

58 Robert Rill, Engelbert Dollfuf3, Ein Bauernsohn im Widerstand, in Jan Mikrut, Faszinierende Gestalten
der Kirche Osterreichs, Wien 2001, Bd. 2, S. 73.

% Gordon Shepherd a.a.0., S. 127.



Widerstand und Anpassung der Katholiken in Deutschland ... 285

lichen in der Uniform der roten Falken, die Steine auf den Gekreuzigten warfen. Sol-
chen Schrecken kannte Dollful} sicherlich auch aus seiner Heimat. Bei Verhandlun-
gen mit den Austromarxisten war diese Aversion gewiss stiandig gegenwirtig. Doll-
fufl musste sie beriicksichtigen, ansonsten hétte sich ein Teil seiner biirgerlichen und
biuerlichen Anhédnger an den Nationalsozialismus als einzig verbliebener Kraft ge-
gen den atheistischen Marxismus angenihert, obwohl Konservative in Osterreich nie
nationalistisch, sondern stets patriotisch waren. Zwar genoss Dollfuf »nicht nur im
biirgerlichen Lager, sondern auch bei der linken Opposition [...] den Ruf eines un-
dogmatischen, primdr an Sachpolitik interessierten Briickenbauers zwischen den
ideologischen Fronten«.%* Aber die Sozialisten ihrerseits triumten immer noch von
einem spiteren Anschluss an Deutschland, den dann im Mérz 1938 ihr Vorsitzender
Karl Renner »freudigen Herzens« begriifite. So blieben viele Kontakte ohne Er-
folg.°!

Im nationalsozialistischen Lager gab es scheinbar eine Chance mit Dr. Walter
Riehl, einem Griinder der NS-Bewegung in Osterreich, dem eine Osterreichische
NSDAP vorschwebte, »die ihre Richtlinien nicht mehr aus Berlin und Miinchen be-
zog«. Aber Theo Habicht, ein Vertrauensmann Hitlers, der von Miinchen aus als
Landesinspekteur der NSDAP fiir Osterreich agierte, schloss darauthin Dr. Riehl aus
der Partei aus.

Erfolgreicher als die Vertrauensbildung Dollfuf’ bei den Parteien im Inland war
sie im Ausland. »Bei seiner Anwesenheit bei der Weltwirtschaftskonferenz in Lon-
don war er ebenso wie spéter in Genf bei der Volkerbundversammlung Gegenstand
grofer Sympathiekundgebungen. In Frankreich bestand eine gewisse Zuriickhaltung
wegen seiner Einstellung zu den Sozialdemokraten und seiner Tendenz zu einem
autoritdren Regime [...] Als einzige GroBmacht, die im Ernstfall wirklich helfen
konnte, blieb nur« das Italien Mussolinis iibrig.%?

Von bischoflichen Hirtenworten ist mir nur der Weihnachtshirtenbrief der oster-
reichischen Bischofe von 1933 mit vollem Einversténdnis fiir die Regierung Dollfuf3
in Erinnerung. Starken Eindruck hinterlieB 1937 die Enzyklika »Mit brennender
Sorge«, die ausdriicklich und ausfiihrlich die nationalsozialistische Ideologie in ihrer
Absolutsetzung von Blut, Boden, Rasse und Nation »verurteilt hat«. Von ihr ging
»ein Signal der Identitdtsbewahrung und Nicht-Anpassung fiir die Katholiken in
Deutschland aus«. Sie beginnt »Uber die Lage der katholischen Kirche im Deut-
schen Reich« mit den Worten: »Mit brennender Sorge und steigendem Befremden
beobachten Wir seit geraumer Zeit den Leidensweg der Kirche, die wachsende Be-
dringnis der ihr in Gesinnung und Tat treu bleibenden Bekenner und Bekennerinnen
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inmitten des Landes und des Volkes, dem St. Bonifatius einst die Licht- und Froh-
botschaft von Christus und dem Reich Gottes gebracht hat.«®* Man horte und las dar-
iiber in Vorarlberg sehr viel, nicht nur in den Kirchen.

9.) Heimwehrfaschismus

Durch den Faschismusvorwurf haben linke Kreise eine boshafte Parallelisierung
der osterreichischen Geschichte von 1933—1938 mit der deutschen erreicht: Dollfufl
als Vorreiter Hitlers. Der primitive Vorwurf geistert heute als Remedium fiir den An-
schlussjubel und die antisemitische Neidgesellschaft, die besonders im »roten Wien«
hervortraten, wie eine Droge durch alle Medien. Auch der sozialistische Osterreichi-
sche Bundeskanzler Franz Vranitzky (1986—1996) hat beim Staatsbesuch in Israel in
einem Aufwaschen von der Diktatur von 1933 bis 1945 gesprochen.

Das DollfuBregime, das nie ein Heimwehrregime war, »als > Austrofaschismus< zu
bezeichnen, ist nicht zutreffend«. Die Osterreichischen Bischofe erhoben allerdings
in einer Denkschrift vom 30. November 1933 an den Unterrichtsminister energi-
schen Einspruch »gegen faschistische Imitationen«, haben aber im darauffolgenden
Weihnachtshirtenbrief die Regierung Dollfuf} in der »Hoffnung in das autoritére Sys-
tem als Schutzschild gegen den Nationalsozialismus« gelobt. Heutige Historiker
charakterisieren das Regime vorsichtig als halbfaschistisch oder semifaschistisch,
als Regierungs- bzw. Kanzlerdiktatur, als autoritiren Stéindestaat.** Aber im west-
lichen Ausland wurde damals das Zusammengehen mit der Heimwehr in volliger
Vernachlidssigung der Mehrheitsverhiltnisse als Einschwenken der Regierung Doll-
fuf} auf den »Austrofaschismus« bewertet. Von den heutigen linken Journalisten im
In- und Ausland wird er vom Gegner zum Vorldufer Hitlers hochstilisiert. Es hiele
aber, die Personlichkeit Dollfuf}’, seine katholische Glaubigkeit vollig zu verkennen,
wenn man ihm eine faschistische Grundtendenz unterstellen wiirde. Die Hilfe der
»faschistischen« Heimwehr und des Mussolini-Faschismus konnte er nicht abschla-
gen, wenn er eine Machtstellung fiir ein christlichsoziales vaterlindisches Osterreich
erringen und erhalten wollte.

Dollfuf lebte einfach und bescheiden. Er hatte »ein Herz fiir den kleinen Mann«,
wie er ihn in seinem Heimatdorf dutzendfach kannte. Auch als Bundeskanzler wohn-
te er mit seiner Frau und den zwei kleinen Kindern in Wien in der Stallburggasse nur
in einer Zweieinhalb-Zimmer-Wohnung, die er schon als Angestellter der Nieder-
osterreichischen Bauernkammer gemietet hatte, und hinterlie3 nach seiner Ermor-
dung kein Vermogen. Im 1. Weltkrieg war er als einjihrig Freiwilliger zu den Tiroler
Kaiserschiitzen eingeriickt und dann Kommandant einer Maschinengewehrkompa-
nie geworden. Wie mir mein Vater erzihlte, war Dollfull wegen seiner Tapferkeit, fiir
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die er mehrfach ausgezeichnet wurde, und seiner Kameradschaft im ganzen Ost-
lichen Frontabschnitt in Siidtirol, in dem auch mein Vater als Sanitétsleutnant diente,
ein Begriff. Als Bundeskanzler trug Dollfufl bei Paraden und Kundgebungen oft die
Uniform eines Oberleutnants der Kaiserschiitzen mit dem Spielhahnstofl auf der
Miitze. Man hat diese Uniform immer wieder und gern als Heimwehruniform miss-
deutet, obwohl letztere den Spielhahnstof erst viel spiter auf ihren Miitzen nach-
ahmte und sich damit den Spottnamen »Hahnenschwinzler« erwarb. Mit seinen Kai-
serschiitzenkameraden traf sich Dollful} 6fters auch nach dem Krieg, und sie standen
auch nach seiner Ermordung in Uniform an seinem Sarg %

Der Bundesfiihrer der Heimatwehr, Fiirst Starhemberg, erklirte zwar am 27.
Feber 1934: »Unser Programm heifit Austrofaschismus.« Das war nach Walter Wilt-
schek, dem verldsslichen Heimwehrbiographen, ein »Mochtegern-Faschismus«,
ein »Maulfaschismus«, da die Heimatwehr nie geschlossen »die Macht zielbe-
wusst und wohlvorbereitet« anstrebte.®® Kanzler Schuschnigg, der Nachfolger
Dollfuf8’, 16ste dann auch die »Heimatwehr« auf und gliederte sie mit allen Wehr-
verbinden als »Heimatschutz« in die Vaterldndische Front ein, und Starhemberg trat
zuriick.

Das katholische Volk in Osterreich stand unter DollfuB noch heroisch in der Ab-
wehr des Nationalsozialismus, nach dem Anschluss versank es aber allein gelassen
und miide in kldgliche Angleichung. Diese Wende ist fiir die heute auf der Linie der
68er betriebene Umstempelung Osterreichs vom Opfer zum Titer des Nationalsozi-
alismus sehr hilfreich. Warum aber versuchen auch Christen in Deutschlands Doll-
ful}’ heroischen christlichen Abwehrkampf, der nach der frithen Anpassung der Ka-
tholiken im 3. Reich als Ehrenrettung des Katholizismus in deutschen Landen zu
werten ist, in den Faschismus einzureihen? Wie der englische Historiker Shepherd
berichtet, schrieb eine grole Londoner Zeitung am 30. Juli 1934: »Durch seinen Tod
hat Dr. Dollfuf} bewiesen, dass es wirklich eine deutsche Kultur gibt, die wert ist, er-
halten zu werden.«%” Was soll da der Faschismusvorwurf als bloBe ideologische Be-
hauptung, ohne zu sagen, was man unter Faschismus versteht? Warum versucht man
mit konstruierten Parallelititen®® Dollfu}, zur Freude deutscher Gazetten und Altna-
zis, zum Vorldufer Hitlers abzustempeln? Und warum schildert man seinen »Tod,
sein Verbluten in drei langen Stunden«®, als er dem Driingen seiner Moérder auf An-
erkennung der Putschregierung Rintelen bis zum Tod widerstand, kurz und »cool«
als »bei einem Fluchtversuch erschossen?«’° Die kaltschniiuzige Verachtung des tie-
freligiosen Bittens, Redens und Sterbens Dollfuf3’ ist m. E. mit der heute wieder
wachsenden Aggression antiklerikaler und atheistischer Kreise gegen die katholi-
sche Kirche zu erklidren. Man sollte auch in Osterreich die Nazis dort suchen, wo sie
sind und wo sie waren, sicher nicht bei den Dollfuanhéngern.
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10.) Partielle Revolte des Schutzbundes (12 —15. Februar 1934)

Norbert Regitnig-Tillian schreibt im Profil vom 9. Februar 2009 treffend: »Die
Februarereignisse 1934 — lange Zeit Zentrum roter Erinnerungskultur — waren aber
laut (Otto) Bauer-Biograf (Ernst) Hanisch kein >Aufstand der Arbeiterbewegungs,
sondern ein partieller Aufstand des Schutzbundes. Auch die nachtrigliche Interpreta-
tion der Februarkdmpfe als Kampf fiir die Wiederherstellung der liberalen Demokra-
tie sei erst nach 1945 »als spite Fiktion< entstanden. 1934 kampfte man noch fiir den
Sozialismus und das bedeutete auch >die Vergesellschaftung der Produktionsmit-
tel<«. In hunderten von ideologischen Artikeln und Abhandlungen und im staatlichen
Rundfunk ist bis heute vom sogenannten »Biirgerkrieg« die Rede. Vor allem war es
nach dem Krieg die Sprachregelung der groflen Koalition: So ist der »Biirgerkrieg«
in Osterreich, eine groBmaulige Ubertreibung, in sechs Jahrzehnten in alle Schulbii-
cher, historisch-ideologischen Abhandlungen, Rundfunk- und Fernsehsendungen
eingedrungen, so dass fast jeder gedankenlos vom »Biirgerkrieg« spricht.

Kurz vor der »partiellen Schutzbundrevolte« vom 12.—15. Februar 1934 richtete
Leopold Kunschak (am 9. 2. 34) im Wiener Gemeinderat an die Christlichsozialen
und Sozialdemokraten einen Appell zum gemeinsamen Kampf gegen die »Entartung
des deutschen Geistes im Nationalsozialismus [...] ehe Volk und Land an Gribern
steht und weint«.”!

Dollfufl wird in den Jahren bis 1933 von den meisten Historikern als religioser
biauerlicher Demokrat bezeichnet. Erst die unsichere Mehrheit von nur einer Stimme
und die von der Weltwirtschaftskrise und dem Hitlersieg hervorgerufene »Zeitstim-
mung mit ihrer antiparlamentarischen Tendenz auf dem ganzen Kontinent« zwangen
DollfuB, »immer stéirker autoritiren Bestrebungen Raum zu geben«.”> Man erwarte-
te das Losschlagen des sozialdemokratischen Schutzbundes seit langem, hatte doch
der sozialistische Wiener Biirgermeister Karl Seitz schon in der Nationalratssitzung
vom 20. Oktober 1932 »an die Arbeiterschaft den Appell« gerichtet, »die Gewehre
heilig zu halten«.”® Dieser Appell illustriert auch die Radikalitit der Sozialdemokra-
tie in Osterreich (Austromarxismus) »im Gegensatz zu Deutschland«.”*

Den Schlusspunkt auf diesem Weg setzte der aufstandsbereite und den Aufstand
auslosende Linzer Schutzbundfiihrer Richard Bernaschek mit Maschinengewehr-
feuer aus dem Arbeiterheim im Hotel Schiff, das die Polizei nach Waffen
durchsuchen wollte. Bernarschek teilte schon einen Tag vorher, am 11. Februar, in
einem Brief an die Wiener Schutzbundfiihrer und Begriinder des Austromarxismus
Otto Bauer und Julius Deutsch mit, dass er keine Waffensuche mehr zulassen wer-
de.

Der Kampf in Linz dauerte nur 24 Stunden. Bernaschek floh mit Nazihilfe aus
dem Gefidngnis nach Deutschland, »wo er sich fiir ein paar Jahre in einen Bewunde-
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rer des Nationalsozialismus verwandelte«.”® Ahnlich verlief der Kampf in Wien, wo
am 12. Februar durch den Streik der Elektrizititswerke das Licht als verabredetes
Zeichen zum Aufstand erlosch.”” Otto Bauer aber sah schon am ersten Tag die
Niederlage voraus und fliichtete tags darauf in die Tschechoslowakei, wohin ihm
auch der Schutzbundfiihrer Dr. Julius Deutsch folgte.”® Der Kampf in Wien dauerte
drei Tage. Der Schutzbund hatte sich, weil der Generalstreik und sogar die allgemei-
ne Unterstiitzung durch die Sozialisten ausblieb, in die festungsartig errichteten und
mit Waffenarsenalen versehenen Wiener Gemeindebauten zuriickgezogen. Des-
wegen hat Dollfull zur raschen Beendigung der Kémpfe den Einsatzbefehl fiir Artil-
lerie des Bundesheeres erteilt, nicht zuletzt auch, »um Hitler keinen Vorwand fiir ei-
ne Intervention zur >Herstellung der Ordnung< zu geben«. Uber den Rundfunk wur-
de stiindlich oder halbstiindlich »Dollful’ eigener Aufruf an die Arbeiter, von einem
sinnlosen Aufstand, den seine Anstifter bereits aufgegeben hitten, abzulassen; und er
versprach allen mit Ausnahme der Ridelsfiihrer Verzeihung, wenn die Waffen zu ei-
ner bestimmten Stunde niedergelegt wiirden«. Eine halbe Stunde vor Ablauf des
Ultimatums wurde am Karl-Marx-Hof, dem Hauptwiderstandszentrum, am 15. Fe-
bruar die weiBe Fahne gehisst.”

Der Priester und Gelehrte Johannes Messner, dessen Seligsprechung im Gange
ist, schrieb zur »Februarrevolte«: »Das Verhalten der Regierung ist ohne Beispiel in
der Geschichte [...] noch zur Zeit, da der Kampf in vollem Gange war, versprach sie
den Mannschaften des republikanischen Schutzbundes vollen Pardon, wenn sie die
Waffen niederlegten. Gleich nach der Niederringung des Aufstandes erklirte der
Kanzler, dass es kein Gefiihl der Rache geben diirfe.«*® Pater Ildefons Fux betont:
»Dollfull mag Fehleinschidtzungen erlegen sein, aber ein Prediger des Hasses ist er
nie gewesen.«®! Hitlers Reden hingegen, wie ich sie selbst oft héren konnte, erzeug-
ten eine Hass-Atmosphire, die von seinen Anhingern bejubelt wurde. Hass auf die
Feinde war im deutschen Volk nach der Niederlage im 1. Weltkrieg eine nationalisti-
sche Tugend geworden.

Der »sozialdemokratische Februaraufstand« mit antiklerikalem Hintergrund oder,
wie der Sozialistenanfiihrer Otto Bauer stark iibertreibend sagt: »der blutige Auf-
stand der Osterreichischen Arbeiter«3? hat in Vorarlberg iiberhaupt nicht stattgefun-
den, lediglich in Wien, Linz, Steyer, St. Polten, Bruck und Kapfenberg in der Ober-
steiermark. Der Austromarxismus war so radikal und »freidenkerisch« bis atheis-
tisch, dass er den Kommunismus schon in seinem Anfangsstadium aufgesogen hatte,
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und ist »freidenkerisch« und atheistisch geblieben. »Viele waren in den Jahren bis
1934 aus der katholischen Kirche ausgetreten. Manche, weil sie glaubten, dass ein
solcher Austritt >oben< (Anm.: bei der sozialistischen Parteifiihrung) gerne gesehen
wiirde, was leider auch zutraf.«®? In den 20er Jahren sollen Wiener Gemeindebetrie-
be Bewerber nur dann eingestellt haben, wenn sie sich als konfessionslos deklariert
hatten. All das bewirkte, zusammen mit dem von den stiddtischen Volkshochschulen
geforderten »Freidenkertume, eine breite Verwiistung im katholischen Volksglau-
ben.

11.) Der katholische Stindestaat als autoritir-demokratisches Gegen-
modell zum nationalsozialistischen und austromarxistischen Staat

Der »Stidndestaat« war ein Versuch, in einer europaweiten Demokratieverdrossen-
heit eine autoritire Demokratie zu gestalten. Dieser Versuch ist nach heutigem De-
mokratieverstindnis gescheitert. Dollfufl hat erstmals anlésslich des Allgemeinen
deutschen Katholikentages®* am 11. September 1933 auf dem Trabrennplatz einen
»sozialen, christlichen, deutschen Staat Osterreich auf berufsstindischer Grundlage
unter starker autoritirer Fiihrung« proklamiert.®> Sogar die sozialdemokratischen
Fiihrer Renner und Bauer zogen Ende 1933 »die Moglichkeit eines Einbaues beruf-
stindischer Faktoren in die neue Verfassung in Erwigung« 3¢ Es kam aber wegen der
sich abzeichnenden Schutzbundrevolte nicht mehr zu ernsthaften Gesprichen.

Man wirft Dollful heute die Ausschaltung der Demokratie vor, und vergisst dabei
die vielen Gespriche, die von ihm und seinen Beauftragten mit den Sozialisten bis
zum Schutzbundaufstand am 12. Februar 1934 gefiihrt wurden. Die Ablehnung des
Streit-Parlaments war in der Bevolkerung, auch in ihrem sozialistischen Teil, und
vor allem — wie ich selbst erlebt habe — in der Jugend sehr stark. Wahrscheinlich wi-
re auf einem demokratischen Weg die Annexion Osterreichs nicht zu verhindern ge-
wesen, da ja dann nicht nur das Verbot der sozialdemokratischen (16. 2. 1934), son-
dern auch der nationalsozialistischen Partei (19. 6. 1933) weggefallen wire. Dollfuf3
fand als tiberzeugter Katholik nach wenigen Monaten die Losung der verworrenen
Lage in der Enzyklika »Quadragesimo anno« Pius’ XI. von 1931, die ihm den Weg
zum christlichen Stiandestaat wies. Es war fiir Dollfull der Weg zwischen einer de-
mokratisch getarnten sozialistischen Klassendiktatur, wie sie sich in Wien ankiindig-
te und im Linzer Parteiprogramm der Sozialdemokraten vom 3. November 1926,
dem »klassischen Dokument des Austromarxismus«®’, festgeschrieben war, und ei-
ner brutalen, kriegsbereiten und durch Friedensbeteuerungen getarnten Nazi-Dikta-

83 Franz Olah a.a.0., S. 32, 33.

8 Wegen der 1000-Mark-Sperre fehlten die Deutschen trotz Abmachung eines »Allgemeinen deutschen
Katholikentages« zum 250sten Jahrestag der Befreiung Wiens von den Tiirken beim vorangegangenen Ka-
tholikentag in Essen.
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tur. Er stellte sich nicht nur defensiv gegen die zu abscheulicher Brutalitit entwi-
ckelte Nazi-Diktatur und gegen die sozialistische Diktaturdrohung, sondern hielt ih-
nen offensiv den christlichen Sténdestaat als »neue Ordnung«, eine »autoritéire De-
mokratie«® entgegen. DollfuB ging es dabei auch um die Alternative Arbeiterklasse
oder Arbeiterstand. Er hat die Abspaltung einer zur Herrschaft dringenden Arbeiter-
klasse in der Gesellschaft zutiefst abgelehnt. Aber gerade um die radikale Forderung
nach Herrschaft der Arbeiterklasse ging es im Linzer Programm der Sozialdemokra-
ten. Da hief} es beispielsweise unter I1I/3: »Wenn sich aber die Bourgeoisie gegen die
gesellschaftliche Umwilzung, die die Aufgabe der Staatsmacht der Arbeiterklasse
sein wird, [...] widersetzen sollte, dann wire die Arbeiterklasse gezwungen, den
Widerstand der Bourgeoisie mit den Mitteln der Diktatur zu brechen.«* Prof. Walter
Simon, Soziologe an der Universitdt Wien, berichtet, dass »beim internationalen so-
zialistischen Jugendtreffen in Wien im Friihjahr 1929 Jugendgruppen Transparente
[trugen] mit der Aufschrift: >Demokratie ist nicht viel — Sozialismus ist das Ziel ! <«

Die neue stindische Verfassung trat am 1. Mai 1934, drei Monate vor der Ermor-
dung Dollfuf3’, in Kraft. Im Berufstand der Bauern fanden in Vorarlberg danach be-
reits demokratische Wahlen statt. Vorsitzender wurde Ulrich Ilg, Staatssekretér fiir
Landwirtschaft im letzten Kabinett Dollfufl und nach dem Krieg durch zwanzig Jah-
re (1945-1964) parlamentarisch gewihlter Landeshauptmann von Vorarlberg.”® Die
Landesregierung dringte auf weitere stindedemokratische Initiativen. In anderen
Bundeslidndern konnten wegen der politischen Zerrissenheit solche stindedemokra-
tische Wahlen noch nicht stattfinden.

Der Kernpunkt der Enzyklika »Quadragesimo anno« als Grundlage des Stinde-
staates war die berufstindische Ordnung zur Uberwindung des Wirtschaftslibera-
lismus. Sie ist »das Leitbild der katholischen Sozialordnung« und »will anstelle der
naturwidrigen Aufspaltung der Gesellschaft in sich feindlich gegeniiberstehenden
Klassen und Interessengruppen einerseits und staatlichem Totalitarismus anderer-
seits eine dem Wesen des Gesellschaftslebens entsprechende Ordnung errichten«.’!
Die »katholische Staat- und Gesellschaftskonzeption« hat »die Herausforderungen
des Industriezeitalters aufgegriffen und sich dabei eindeutig von den Ideologien so-
wohl des Liberalismus wie des Sozialismus« abgegrenzt, »erst recht von den Totali-
tarismen kommunistischer und nationalistischer Prigung« (Quadragesimo anno
1931).°2 Im Miirz 1937 verurteilte die Enzyklika »Divini Redemptoris« den atheisti-
schen Kommunismus und die Enzyklika »Mit brennender Sorge« die nationalsozia-
listische Ideologie.”®

Die Trennung von Kirche und Staat hat es damals, auBer in Frankreich, wo sich
ein geschwiichter Katholizismus widerstandslos fiigte®*, in Europa nicht gegeben:

8 Gerhard Hartmann a.a.0., S. 39.

8 Walter B. Simon, Osterreich 1918-1938, Ideologien und Politik, Wien 1984, S. 84.
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92 Klaus Schatz a.a.0., S. 138.
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% Joseph Lortz, Geschichte der Kirche, Miinster #1940, S. 1V. 55.
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Staatskirchentum in England durch die Church of England, in Skandinavien in lu-
therischer, in Osteuropa und Griechenland in orthodoxer Version, in der Schweiz
durch protestantische und katholische Kantonalkirchen, in Italien durch Mussolini.
Im Ubrigen ist es so, wie der evangelische Theologe Prof. Friedrich Wilhelm Graf
unléngst betont hat: »Man kann Staat und Kirchen mehr oder minder konsequent
trennen, aber eben nicht Religion und Gesellschaft.«*

12.) Trotz Nagziterror ein Dollfufsfest in der Bischofstadt Feldkirch
Keine Anpassung an den Nazistil

Eine Woche vor Dollful3” Besuch wurde Kaplan Eibel in Kapfenberg (Steiermark)
»durch ein nationalsozialistisches Bombenattentat todlich verletzt. Er war eines der
zahlreichen Opfer des nationalsozialistischen Bomben- und Attentatsterrors in
Osterreich, der im Juni 1933 begann und seinen Hohepunkt mit der Ermordung des
Bundeskanzlers Engelbert Dollful am 25. Juli 1934 erreichte.«*® Einen Tag vor dem
Hitlerverbrechen vom 30. Juni und vier Wochen vor seiner Ermordung deutete Doll-
fuf} in Feldkirch prophetisch den geistigen Hintergrund der nationalsozialistischen
Terrormethoden: »dass wir hier einer Welt- und Gesellschaftsauffassung gegeniiber
stehen, aus der heraus iiberhaupt solche Verbrechen moglich sind«.”” Das war eine
tiefe Einsicht. Wie ich nach dem > Anschluss< und im Krieg feststellen konnte, fehlte
in Deutschland mangels Information und Mitgefiihl auch nach dem 30. Juni 1934
rundweg jede Spur solcher Einsicht. Aber spitestens in den Niederlagen Hitlers und
der damit beginnenden Transporte in die Vernichtungslager und dem Holocaust hiit-
ten Christen aus ihrer Angleichung aufschrecken miissen. Mir hat im Lazarettzug
vom Lazarett Orscha zur Krankensammelstelle nach Krakau im Februar 1942 ein
Kamerad — er hatte mir vorher auf der langen Fahrt ein Biichlein mit besinnlichen
Versen von Angelus Silesius geliehen — heimlich erzdhlt, dass er vor einem plom-
bierten Giiterzug, aus dem Wimmern, Stohnen, Gestank von Exkrementen und Lei-
chen drangen, Wache stehen musste. Ich vermutete sofort einen »Judentransport«
und sah mich nach dem Krieg, als ich vom Holocaust horte, in meiner Vermutung be-
stitigt.

Am DollfuBlfest in Feldkirch (29. Juni 1934) habe ich selbst teilgenommen und
bin mit Jung-Osterreich (Jungsturm) an DollfuB, der in Zivil mit unserem Bischof
Waitz, unserem fritheren Landeshauptmann Dr. Otto Ender und Offizieren des
Bundesheeres, aber ohne Heimwehr auf der Tribiine stand®®, vorbeimarschiert. In
hellgrauen Uniformen mit »Hahnenschwanz«-Miitzen, deren Federn im Wind flat-
terten, boten wir von »Jung-Osterreich« ein frisch-frohliches Bild im Gegensatz zur
streng militdrisch gedrillten Braunhemd-Hitlerjugend mit militdrischen Stichmes-

%5 Friedrich Wilhelm Graf, Enge Kooperation, radikale und hinkende Trennungen, Neue Ziircher Zeitung
Nr. 155,5./6. Juli 2008, S.B1, B2.

9 Gerhard Hartmann a.a.0., S. 68.

97 Johannes Messner a.a.0., S. 75.

%8 Vorarlberger Landesmuseum, Vorarlberg 1938, Bregenz 1988, Bild S. 27.
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sern (kleineren Bajonetten) und zu den Sturmabteilungen (SA) mit Revolvern und
Dolchen, die ich in Bregenz anfangs der 30er Jahre von Lindau kommend erleben
konnte. Deutsche Uniformen mit Stiefeln sollten imposant, dsterreichische mit lan-
ger oder Bund-Hose sollten fesch sein. »Fesch san ma, tapfer san ma net«, so wurden
die Osterreicher von den Bundesgenossen typisiert. Aber der Unterschied der Uni-
formen zwischen Osterreichisch katholischer Jugend und der Hitlerjugend war nicht
das Entscheidende, sondern der katholische Geist zum Unterschied vom Nazigeist.
Das prigte auch den Stil und Geist der Kundgebungen in Vorarlberg in den friihen
30er Jahren.

Zum Vorarlberger Heimatschutz mit ihren Lodenhiiten und zu Jung-Osterreich
mit Hahnenschwanzmiitzen hatte Dollful am Vormittag in und am Platz vor der
Volkshalle gesprochen. Sprache, Diktion und Worte Hitlers und Dollfuf3’, die damals
oft im Radio zu horen waren, hitten nicht kontrirer sein konnen und betonten ihre di-
ametralen Wertvorstellungen. Hitler sprach fanatisch und manisch, und wenn er zum
dutzendsten Mal die Abriistungsauflagen des Versailler Vertrages aufzihlte, war dar-
in soviel Hass und Bedrohung, dass auch der gelangweilte Zuhorer nie gelacht hat.
Bei Hitler gab es nichts zu lachen. Der niederdsterreichische Bauernsohn Dollfuf3
sprach herzlich und aufrichtig in niederdsterreichischem Tonfall ohne Hass, nur
manchmal in der Schirfe eines kommandierenden Offiziers. Aber Dollful} war ganz
und gar nicht bedrohlich, bei ihm konnte man lidcheln, schon weil er so klein war,
»der Millimetternich«. Wir alemannischen Vorarlberger Auflenseiter hatten fiir diese
Sprachunterschiede ein besonderes Gespiir und bewitzelten manchmal den Unter-
schied.

Nach meinen Erlebnissen in fiinf Jahren katholischen Stindestaats und sieben
Jahren Drittes Reich kann ich die Rede der Nachgeborenen von einem gemeinsamen
Erscheinungsbild der nationalsozialistischen GroBkundgebungen im Reich und der
»vaterlandischen« Kundgebungen im Land ganz und gar nicht bestitigen. Weil Doll-
full dem Hakenkreuz das christliche Kruckenkreuz entgegensetzte und in Gro8kund-
gebungen propagierte, kann man ihn doch nicht als Nachahmer und Vorbereiter Hit-
lers hinstellen, wie es in der linken Verdrehung von der Opfer- zur Titerrolle Oster-
reichs oft als Begriindung geschieht. Das Kruckenkreuz wurde von der » Vaterlindi-
schen Front« als ihr christliches Symbol eingefiihrt,” das kirchliche Organisationen
heute noch in aller Offentlichkeit tragen und nach meiner Erfahrung damit in linken
Medien manchmal auf latenten Hass stoflen. Nicht nur die Nazis, auch die Sozis ha-
ben die Kruckenkreuzler gehasst, vielleicht noch mehr als die Nazis. In diesem ge-
meinsamen antiklerikalen Hass haben sich die beiden nach dem Anschluss gefunden
und sich gut arrangiert. Der amerikanische Historiker Evan Burr Bakey schreibt,
dass beispielsweise in Ottakring »ganze Einheiten der Februarkdmpfer in die SA ein-
traten«. Dr. Karl Renner, der seinerzeitige Vorsitzende der Sozialdemokraten, hatte
ja den »Anschluss« 1938 sofort »freudigen Herzens begriiBt«.'%

9 Egon Sinz, Von Habsburg zu Hitler, 1918-1945, Hard 2007, Bild S. 126, Festprogramm S. 127; Gerhard
Botz a.a.0.,S. 129-139, 3197;’323.
100 Evan Burr Burkey, Hitlers Osterreich, Hamburg 2001, S. 41; Gerhard Botz a.a.0., S. 141-145.
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13.) Der 30. Juni in Deutschland

Das DollfuBlfest in Feldkirch fand am 29. Juni 1934 statt. Am néchsten Tag, dem
30.Juni 1934, tobte sich die brutale Machtgier Hitlers nach allen Seiten aus und kein
Finger riihrte sich, weder in Deutschland noch im Ausland, dieses Blutregime unver-
ziiglich zu beseitigen. Die Schandtaten Hitlers fanden sogar die Zustimmung Hin-
denburgs. In Deutschland wurden die Nachrichten dariiber verkiirzt und verschleiert,
in Osterreich hingegen in ihrer vollen Brutalitit verbreitet. Einen Monat spiter wurde
Kanzler Dollful von nationalsozialistischen Putschisten der SS-Standarte 89 im
Bundeskanzleramt ermordet. Der Mord gehdrte in der Nazizeit auch im » Volksempfin-
den«, das von der Diktatur der Massenidelogie geprigt wurde, zur politischen Aktion.

Am Samstag (29. 6. 1934) war das Dollfullfest, und am Montag las ich in der Lan-
deszeitung, die an meinem Weg zum Gymnasium im Schaukasten ausgehéngt war,
den Bericht iiber Hitlers Mordtaten vom 30. Juni. In der 4. Gymnasialklasse wurde
dann iiber dieses Verbrechen, zu dem sich aber einige nicht duferten, eifrig disku-
tiert. Ich war erstaunt, dass deutsche Mitschiiler, die zwei Jahre spiter in unser Gym-
nasium kamen, nicht bereit waren, iiber diese satanische Bluttat Hitlers zu reden. Of-
fenbar, weil sie in Deutschland mehrheitliche Zustimmung fand, wie ja auch des al-
ten Hindenburg, der am 30. Juni noch in Amt und Wiirden war und erst am 2. August
nach einem Schlaganfall verstorben ist. Die folgende Volksabstimmung vom 19. Au-
gust 1934 brachte Hitler dann 86% Zustimmung. In Osterreich wurde ausfiihrlich
und entsetzt iiber Hitlers Bluttat berichtet. Das verstidrkte unter den Katholiken die
Angst vor den Nazis und ihrem Dauerterror. Der DollfuBmord der SS, nur 25 Tage
spéter in Wien, ist durchaus in eine Reihe mit dem 30. Juni in Deutschland zu stellen.
Die Angst hielt bis zum Anschluss an, 10ste sich aber dann in Massenjubel und Ver-
briiderung und Gelegenheit zur Pliinderung jiidischer Geschifte und Wohnungen in
Wien auf.

In all den sieben Jahren im Dritten Reich, beim Arbeitsdienst und an den Techni-
schen Hochschulen, beim Militidr und in der Riistungsindustrie, habe ich nie einen
spontanen Ausdruck des Bedauerns oder gar eine Verurteilung der Gewalttaten vom
30. Juni und 25. Juli 1934 gehort, obwohl die Nazibrutalitdt weiterwirkte und in un-
vorstellbarem Ausmal zunahm. Ofters horte ich aber als typische Ausrede fiir die
Hassorgie von einem »Rohmputsch«, den Hitler habe bekdmpfen miissen. Der Hass-
ausbruch vom 30. Juni war eigentlich Hitlers Visitenkarte. Dennoch erhielt er von
auslidndischen Anpassern devote Besuche am Obersalzberg und im Oktober 1938 in
Miinchen, von dem der englische Ministerprésident bei seiner Riickkehr schwirmte:
»There is the paper with Herr Hitlers and my name: Peace for our time!« So war es
im Kino in der Wochenschau zu sehen und zu horen.

14.) Naziterror, Naziputsch und Ermordung Dollfufs’

Seit dem Frithjahr 1933 verstirkten sich in Osterreich, auch in Vorarlberg die Na-
zi-Gewalttitigkeiten. Als sie sich »hiuften und bereits Menschenleben zu beklagen
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waren, verbot die Regierung am 19. Juni 1933 jede Betitigung fiir die Nationalsozi-
alistische Partei in Osterreich«.'”' Ein Hohepunkt dieses gelenkten Terrors war der
Bombenanschlag vom 19. Juni 1933 auf eine Gruppe der christlichen Turnerschaft in
Krems mit einem Todesopfer und vielen Verwundeten, der Dollfufl zum sofortigen
Verbot der Nazipartei (NSDAP) veranlasste. »Ein Bevolkerungsteil, dessen zahlen-
miBige Stirke von Freunden und Gegnern oft weit iiberschitzt wurde, trat damit in
die Illegalitdt.« Mit hunderten Sprengstoft-, Trinengas- und Revolverattentaten wa-
ren die nun illegalen Nationalsozialisten entschlossen, in ganz Osterreich einen
Putsch vorzubereiten.'”? Die Nazis sprachen dabei oft verharmlosend von »Papier-
bollern«. Aber die Zerstorung sdmtlicher Fenster auf der Jahnstralenseite der Lan-
desregierung und der Hypothekenbank in Bregenz habe ich selbst gesehen. Ein
nichtliches Sprengstoffattentat, das untertags viele Verletzte gefordert hitte, kann
doch nicht als »Papierboller« wie bei einem Seenachtfest bagatellisiert werden. In
der Bevolkerung verstérkte sich der Ruf nach Sicherheit und Todesstrafe fiir die At-
tentéter. Ihre Wiedereinfiihrung erfolgte am 10. November 1933. Damals war die To-
desstrafe auch in den westlichen Lindern geltendes Recht. In Osterreich wurde sie
erst 1967 aufgehoben.

Dennoch wurde im Juni 1934 »durch Anschlidge auf die Druckrohrleitung des
Spullerseewerkes und durch die Sprengung zweier Uberlandleitungen der Illwerke
die Vorarlberger Wirtschaft schwer geschidigt«.!> Von Bayern her drohte die »Le-
gion, die Osterreichische Nazifliichtlinge zusammenfasste und fiir einen Angriff mi-
litdrisch ausbildete, und »stindige Rundfunkpropaganda im Miinchner Sender«. Die
osterreichische Souveridnitit wurde durch deutsche Flugzeuge, »die Agitationsmate-
rial abwarfen«, mehrfach verletzt.'%* Im Herbst 1933 schoss ein Nazi vor dem Parla-
ment auf den Kanzler, der allerdings dabei nur leicht verwundet wurde. Beim Nazi-
putsch der SS-Standarte 89 am 25. Juli 1934 wurde Dollfu3 dann im Bundeskanz-
leramt von Otto Planetta'® ermordet: Er wollte auf einem Nebenausgang entkom-
men. Da traten ihm aber schon zehn hinaufstiirmende Putschisten entgegen und »ei-
ner von ihnen, Otto Planetta, gab aus etwa 15 Zentimeter Entfernung einen
Pistolenschuss auf Dollfuf} ab, der den Halswirbel und das Halsmark des Bundes-
kanzlers durchschlug. Dollfuf} stiirzte zu Boden. Als Folge trat eine partielle Lih-
mung und eine starke innere Blutung und eine aufsteigende Riickenmarksldhmung
ein.«'% Ein priesterlicher Beistand, um den Dollful wiederholt gebeten hatte, wurde
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von den Putschisten'”” versagt. Der Naziputsch, der auBer in Wien sich vor allem
noch in Kérnten und der Steiermark auswirkte, wurde in ein paar Tagen von Bundes-
heer und Heimatwehr niedergeschlagen. Es war die erste Niederlage Hitlers, der
dann sieben Jahre lang bis zur russischen Offensive im Winter 1941/42 von Sieg zu
Sieg eilen konnte. Dollfull war der »erste Staatsmann auf dem européischen Konti-
nent, der Hitler Widerstand geleistet hat«.!” Das wurde von den Westméichten nicht
zu Hitlers rechtzeitiger Eliminierung genutzt. Auch dort haben die Anpasser die giin-
stigsten Gelegenheiten vertan.

Am Schluss seines Buches sagt Messner: »So war Kanzler Dollfuf} im Tode als
Christ so grof3 wie als Held. Und in diesen letzten Stunden wurde noch einmal leuch-
tend sichtbar, was die Kraft seines Heldentums war; die Kraft, mit der er sich fiir sein
Vaterland, fiir seine Heimat, fiir sein katholisches Osterreich einem Gegner ent-
gegenstellte, der sich in seiner vielfachen Ubermacht des Sieges gewiss war; die
Kraft, nur an seine Pflicht zu denken, jede Stunde bereit, auch das Opfer seines Le-
bens fiir das Vaterland zu bringen; aber auch die Kraft, sterbend noch denen das Ver-
zeihen zuzurufen, die ihm Ehre und alles rauben wollten und schlieflich eine Rotte
von Aufrithren mit seiner ErschieBung beauftragt hatten.« Seiner Frau und seinen
Kindern kann er »nichts hinterlassen, sie sind unversorgt, er war am Tage seines To-
des vermogenslos, wie er es bei seinem Regierungsantritt war«.!” »Dollfu’ Ehe mit
einer deutschen Frau aus Pommern, die vor der Ehe zum Katholizismus konvertierte
und in der Ehe ihm zwei Kinder (Eva, *1927, und Rudi, *1930) schenkte, war sehr
gliicklich.«!'° Thnen galt sein letzter GruB3.

Gordon Shepherd schreibt: Trotz seiner »schweren Leiden liefs Dollfuf3 in seinen
letzten Stunden jedoch keinen Hass und keine Bitterkeit aufkommen. Tatséchlich be-
zeigte er seinen Mordern die Milde eines friihchristlichen Mirtyrers.«!'!!

15.) War Dollfuf; ein Mdirtyrer?

Nach dem Mirtyrerkanzler DollfuB!''? hat es zahlreiche dsterreichische Patrioten
gegeben, die, liber anpasserische Politik erhaben, in Gnade die Kraft zum Martyrium
fanden; genannt sei stellvertretend nur der selige Franz Jagerstitter, viele weitere
sind im dreibéindigen Martyrologium von Prof. Jan Mikrut beschrieben.!® Prilat
Helmut Moll zitiert in seinem Buch »Martyrium und Wahrheit, Zeugen Christi im
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20. Jahrhundert« wortlich aus der Enzyklika Fides et ratio Johannes Pauls I1. (1998):
»Der Martyrer ist in der Tat der zuverlissigste Zeuge der Wahrheit iiber das Dasein.
Er weil}, dass er in der Begegnung mit Christus die Wahrheit iiber sein Leben gefun-
den hat, nichts und niemand wird ihm jemals diese Gewissheit zu entreilen vermo-
gen. Weder das Leiden noch der gewaltsame Tod werden ihn dazu bringen konnen,
die Zustimmung zur Wahrheit zu widerrufen, die er in der Begegnung mit Christus
entdeckt hat.« Prélat Helmut Moll weist dann noch besonders auf das apostolische
Schreiben Tertio millennio adveniente (1994) Johannes Pauls II. hin. Darin standen
dem Heiligen Vater »die Glaubenszeugen vor Augen, die dem Vergessen entrissen
werden sollten. Der Gefahr der Geschichtsvergessenheit entgegenwirkend, waren es
die Martyrer, die der lauernden Versuchung ihrer Zeit widerstanden, das elementare
Recht auf Leben zu missachten und die sittlichen Maf3stibe zu verleugnen.« Der
Blutzeuge Dollfuf} ist heute weithin vergessen oder er wird als »Nachahmer und Vor-
laufer Hitlers« in seinem Glaubenszeugnis von den Gegnern im Hass entstellt und
entwiirdigt.

Die (deutschen) Blutzeugen sind im (deutschen) >Martyrologium« durch drei Kri-
terien genau definiert, die schon von Papst Benedikt XIV. her als verbindlich gelten:
»Fiir einen Martyrer miissen die Tatsache des gewaltsamen Todes (martyrium mate-
rialiter), das Motiv des Glaubens- und Kirchenhasses bei den Verfolgern (martyrium
formaliter ex parte tyranni) und die bewusste innere Annahme des Willens Gottes
beim Verfolgten trotz Lebensbedrohung (martyrium formaliter ex parte victimae) si-
cher festgestellt sein.«!!*

Diese drei Kriterien treffen fiir Dr. Engelbert Dollful3, wie aus dem Vorhergehen-
den ersichtlich, genau zu. Dass der Seligsprechungsprozess noch nicht erdffnet wur-
de, ist wohl auf politische Inopportunitét zuriickzufiihren. Pater Ildefons Fux betont
den Glauben, der, »als {libernatiirliche Tugend in Gott wurzelnd und auf Gott bezo-
gen, seine sieghafte Kraft« offenbart, »denn durch die Gnade sind die Martyrer ge-
worden, was sie nicht von Anfang an waren«.!'

Der breiten Masse blieben die meisten Mértyrer unbekannt, sie hatte sich mit dem
System arrangiert. Wo man Einzelne gekannt hat, wie den seligen Franz Jagerstitter
in St. Radegund, wurden und werden sie oft von den »realistisch angepassten« Ka-
tholiken abgelehnt. Kardinal Scheffczyk betont den Unterschied in der Auffassung
des Martyriums durch die Mértyrer damals im Kriegstoben und durch die Wohl-
standsgesellschaft heute: »Im Hinblick auf die uns umgebende Realitdt wird man
allerdings sagen miissen, dass der Geist des Martyriums in einer Wohlstandsgesell-
schaft allgemein schwer Wurzeln fassen kann. Auch ist ihm dort ideell-geistig der
Ansatz verwehrt, wo zum Beispiel die Idole des blof diesseitigen Fortschrittsglau-

114 Helmut Moll im Auftrag der Deutschen Bischofskonferenz, Die katholischen deutschen Martyrer des
20. Jahrhunderts, Ein Verzeichnis, Paderborn %2005, S. XI; Helmut Moll, Martyrium und Wahrheit, Zeu-
gen Christi im 20. Jahrhundert, Weilheim-Bieberbronn 22006, S. 15, 16, 23; Helmut Moll (Hrsg. im Auf-
trag der Deutschen Bischofkonferenz), Zeugen fiir Christus, das deutsche Martyrologium des 20. Jahrhun-
derts, Paderborn 2006, Buchbesprechung von Johannes Stohr, Theologisches, Jahrgang 38, Koln 2008, S.
409,410.
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bens oder der reinen Selbstverwirklichung vorherrschen. Wer auch mit seinem
Christentum nur der Entwicklung der Welt oder der Verwirklichung des Selbst die-
nen will, kann sein Leben nicht fiir etwas Hoheres und Letztes opfern.«!'!®

In der Hitlerzeit wurde Engelbert Dollful, ehedem der »Mairtyrerkanzler« und
»Heldenkanzler« aller Osterreichischen Katholiken und Patrioten, zum Volksverriter
und Verbrecher gestempelt. Heutzutage wird er in »fortschrittlichen« katholischen
Kreisen verdringt und in linker Ideologie als faschistischer Wegbereiter Hitlers dar-
gestellt. Das Martyrium wird ja ganz allgemein aus der Volksfrommigkeit verdringt,
seine Bedeutung fiir den lebendigen Glauben ist verdunkelt. Das ist auch ein Grund
fiir die weithin herrschende »Gottesfinsternis« (M. Buber). Man sieht nicht, wie
wunderbar es ist, dass damals in einer wachsenden Anpassung und Hinwendung der
Masse der deutschen Katholiken zum radikalen Nationalismus und ihrer Hirten zum
Nachgeben immer wieder einzelne Personlichkeiten bis zum Martyrium treu geblie-
ben sind. Dazu muss die ganze feindliche Welt, in der das Martyrium sich vorberei-
tet hatte, in den Blick genommen werden, ansonsten kann es heutzutage dem Zeitge-
nossen skurril erscheinen. In der allgemeinen Politikverdrossenheit und Verzweif-
lung iiber politische Korruption ist es wesentlich und wichtig, das heldenhafte Leben
und Martyrium fiihrender katholischer Politiker antithetisch hervorzuheben.

Nach der Ermordung Dollfuf3’ schrieb der deutsche Emigrant Univ.-Prof. Dietrich
von Hildebrand, ein bedeutender Philosoph!'’, in seinem DollfuBbuch: Dollful »ist
ein Mirtyrer, insofern er um der Sache Christi willen gestorben ist«. » Austriam in-
staurare in Christo« — »Osterreich in Christus wieder aufzurichten« war Dollfuf’
»letztes und tiefstes Ziel. Und er war nicht nur ein Streiter Christi fiir Osterreich,
sondern fiir das ganze Deutschtum, ja fiir ganz Europa.« In seinem DollfuSbuch fin-
det Hildebrand auch treffende Worte fiir den seit der Franzosischen Revolution gras-
sierenden Nationalismus. »Nur in einer auch praktisch gottentfremdeten Welt konn-
te aller Idealismus sich in das Nationalgefiihl verlegen. Die Nation blieb das Einzige,
was fiir die liberale Menschheit noch iiber dem satten Wohlleben stand. Dass dieser
Nationalismus selber aus den triilben Quellen eines Massenegoismus gespeist wurde,
ist selbstverstindlich, denn jeder von Gott absehende Idealismus wird notwendig zur
egoistisch unterbauten Idolatrie. Dieser moderne Nationalismus, wie er in Fichtes
>Reden an die deutsche Nation¢, in Arndts und Korners Gedichten durchbricht, ist
ein ganz legitimes Kind des Liberalismus.«'!®

Zum Jahrtag schilderte Dietrich von Hildebrand, der Dollfuf} sehr gut kannte, sei-
nen Charakter: »Selten konnen wir gerade bei den von den Wogen der Politik um-
brandeten GroBlen der Geschichte jenen volligen Mangel an Ehrgeiz, jene tief christ-
liche verzeihende Liebe, jene unbeirrbare Schlichtheit und Demut finden.«!"

16 Leo Cardinal Scheffczyk, entschiedener Glaube — Befreiende Wahrheit, Buttenwiesen 2003, S. 33.

7 Dietrich von Hildebrand, Was ist Philosophie?, Gesammelte Werke Bd. 1 (Taschenbuch), Stuttgart
1976; Josef Seifert, Dietrich von Hildebrand: »Was ist Philosophie?«, Die Sache selbst, Die Tagespost
10.1.2009,Nr4,S.9.

118 Dietrich von Hildebrand, Engelbert Dollfuf3, ein katholischer Staatsmann, Salzburg 1934, S. 119, 120,
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Karl Kraus, der bekannte jiidisch-wienerische Literat, hat geweint, als Dollful3 er-
mordet wurde. Die »Jiidische Front« schrieb eine Woche spiter: »Denn in dieser
Zeit, als der Hass gegen unsere Briider und ihre Rechte anstiirmte, war Bundeskanz-
ler DollfuB} derjenige, der, unbeirrt von den Losungen einer verhetzten Minderheit, in
der neuen stindischen Verfassung unsere Gleichberechtigtkeit verankerte, eine Tat,
die vielleicht nicht populédr war, aber dem Gefiihl der Gerechtigkeit und der inneren
Verantwortung als Fiihrer entsprang. Wir wissen ihm Dank dafiir, dass er uns nicht
zu Menschen zweiter Sorte stempeln lie.« Kardinal Christoph Schonborn, aus des-
sen Buch »Die Menschen, die Kirche, das Land« diese und die nachfolgenden Zitate
(S. 224-226) stammen, erinnerte in seiner Predigt zum 60. Jahrestag des Dollfuf3-
mordes daran, dass die »Priifungen, die Gott zulésst [...] Anrufe zur Umkehr« sind,
und wies »auf zwei solcher Anrufe Gottes an unsere Zeit im Sterben des Engelbert
DollfuB« hin:

1. »Der Mut und die Entschlossenheit dieses Menschen hat selbst viele Gegner
beeindruckt. Seine Ermordung bleibt ein dringender Aufruf, mutig den Anfangen des
Bosen zu widerstehen, was wieder voraussetzt, das Bose beim Namen zu nennen.«

2.»Das Opfer hat einen tiefen Sinn.«

AbschlieBend sagt Kardinal Schonborn: »Engelbert Dollfufl hat sein Leben mit
Christus leben wollen. In seinem Sterben hat er sich bewusst mit dem Opfer Christi
vereint [...] Im Opfer Christi, das im heiligen Messopfer geheimnisvoll Gegenwart
wird, diirfen wir gewiss sein, dass das Lebensopfer des Kanzlers und die vielen,
meist verborgenen Opfer von damals und heute unserer Heimat und der >ganzen
Welt Frieden und Heil< bringen.«

Dollfuf} war ein lediges Kind aus einfachsten béuerlichen Verhiltnissen. Pater Ilde-
fons Fux spricht von Dollfuf” »schlichter Gldubigkeit vergangener Zeiten« und zitiert
seine Worte: »Nur Christus kann die Seele des Menschen retten, und nur Er kann der
Gesellschaft helfen. Ich glaube, ich muss jetzt versuchen diese Gesellschaft zu ihm zu
fiihren. Das ist meine Sendung.« DollfuB sah seine Religion nicht als Privatsache.!*

Der sozialdemokratische Journalist Friedrich Scheu, der bis 1954 die au3enpoliti-
sche Redaktion der »Arbeiterzeitung« leitete und ein Zeitgenosse Dollful}’ war,
schrieb iiber ihn: »Dem Fanatiker Dollfuf} glaubte man sein brennendes Gefiihl einer
von Gott iibertragenen politischen Mission.«!?!

Der englische Historiker Gordon Shepherd sieht im Stindesaat den »erste[n] und
hochstwahrscheinlich letzte[n] Versuch im 20. Jahrhundert [...] das Reich Gottes auf
Erden zu errichten«. Darin lag Dollful’ politische und religiose Bedeutung. Er war
in »einem autoritidren Zeitalter« Europas der Leitstern des Osterreichischen politi-
schen Katholizismus. Er trachtete immer nach »christlichen Werten und Geboten«
zu handeln und fand seine »wesentliche Inspiration nicht, wie so oft und so unrichtig
behauptet wurde, im Faschismus Mussolinis, sondern in [...] der »Civitas Dei< des hl.
Augustinus«.'?> DollfuB’ intellektuelle Fiihrungsschicht wurde sofort nach dem

120 Tdefons M. Fux a.a.0., S. 16, 15.
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»Anschluss« mit dem ersten Transport am 1. April 1938 in das Konzentrationslager
Dachau gebracht. Nach dem Krieg hat sie dann ungebrochen den Wiederaufbau
Osterreichs geplant und in der groBen Koalition maBgeblich geleitet.!?

Soist es eigenartig und jammerschade, dass in Deutschland und Osterreich der ka-
tholische deutsche Abwehrkampf des Osterreichischen Bundeskanzlers Dollfuf3
nicht als religioser Hinweis dafiir genommen wird, dass ein freier Katholizismus
deutsche Menschen — als solche fiihlten sich damals die Osterreicher noch — zu einer
Abwehr des Nationalsozialismus bis zum Martyrium bestédrken konnte. Dollfull und
seine Anhidnger erwiesen dem deutschen Volk einen Dienst dadurch, dass sie klar
und unmissverstiandlich betonten, wie sehr die Theorie und Praxis des Nationalsozi-
alismus den ethischen und kulturellen Traditionen und Grundnormen deutscher Kul-
tur widersprachen. In der Trabrennplatzrede im Rahmen des Allgemeinen deutschen
Katholikentages im September 1933 in Wien hat Dollfuff betont: »Wir sind so
deutsch, so selbstverstiandlich deutsch, dass es uns iiberfliissig vorkommt, dies ei-
gens zu betonen.«'?*

Heute wird von links die DollfuB3-Zeit leider im alten Klassenhass und Antikleri-
kalismus nicht in ihren Werten gewiirdigt, sondern einfach mit Wortkeulen wie Aus-
trofaschismus und »Arbeitermorder« abgetan. Ich habe die Dollfu3-Schuschnigg-
Zeit als religiose Gnadenzeit erlebt. Jene aber, die damals »durch die Gnade [...]
Mirtyrer geworden (sind), was sie nicht von Anfang an waren«, kénnen wir mit dem
Tagesgebet der Messe fiir Mértyrer anrufen: »Die Gemeinschaft mit ihnen gebe un-
serem Glauben neue Kraft; ihre Fiirbitte schenke uns Mut und Zuversicht.«

16.) Der Stéindestaat als Zuflucht deutscher jiidischer Fliichtlinge

Evan Burr Bukey, Prof. fiir Geschichte an der Universitidt von Arkansas, beurteilt
die Judenfrage im Stidndestaat klar: »Unter dem Regime Dollful und spiter
Schuschnigg genoss die jlidische Gemeinde einen Schutz durch die Regierung, den
sie seit den Tagen der Habsburgermonarchie nicht mehr hatte.« Aber in einem Grof3-
teil der Bevolkerung wucherte im Gegensatz zur Haltung der Regierung ein hasser-
fiillter Antisemitismus, stark in Wien, schwach in Vorarlberg. Einen »der hdufigsten
Vorwiirfe gegen den christlichen Stiindestaat lautete, dass er sowohl vom Vatikan als
auch von den Juden gekauft sei [...] Hitler verdankte seinen spiteren Erfolg bei der
Annexion seines Heimatlandes in das Grof3deutsche Reich vor allem einem starken
antisemitischen Konsens, den er in den folgenden Jahren geschickt zur Festigung
seines Regimes nutzte.«!'?

»In Vorarlberg gab es nach dem Ende der Habsburgermonarchie fast keine Juden
mehr. FEinige zogen weg, andere konnten sich der Machtergreifung Hitlers durch

123 Fritz Bock, Vierzig Jahre nachher, in: Forschungen und Beitriige zur Wiener Stadtgeschichte, Hrsg. Fe-
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Flucht in die Schweiz entziehen. Die einzige in Hohenems verbliebene Familie El-
kan wurde vermutlich 1940 >liquidiert<.«!2

Die Emigration deutsch-jiidischer Intelligenz nach Osterreich begann schon im
Jahr 1933 und steigerte sich bis zur Agide der Achse Rom — Berlin mit dem nazi-
freundlichen Juliabkommen 1936 zwischen Nazideutschland und Osterreich. Es war
auf Dringen des deutschen Botschafters Papen und Mussolinis zustande gekommen.
Zahlreiche deutsch-jiidische Emigranten sahen das als Signal, Osterreich wieder zu
verlassen. So trat beispielsweise ein deutsch-jiidischer Schiiler 1935 in unsere 5.
Klasse des Gymnasiums in Bregenz ein. Sein Name »Fretag« war ginzlich unauf-
fillig, da wir aus der Literaturgeschichte »Gustav Freitag« mit seinen beriihmten Ro-
manen »Die Ahnen« und »Soll und Haben« kannten. Unser Freitag, dunkelhaarig
und blaudugig, stammte aus Sachsen. Er war sehr sportlich und wurde nach kurzer
Zeit in die Handball-Auswahlmannschaft gewihlt. In wenigen Wochen war er vollig
integriert, nur ein reichsdeutscher Mitschiiler schaute manchmal schief. Wir nannten
ihn mit Ubernamen »Freitasch«, weil er aufgrund seines sichsischen Akzents seinen
Namen so aussprach. Im Sommer 1935 absolvierte er die 5. Klasse mit Erfolg eben-
so wie im Sommer 1936 die 6. Klasse. Im Herbst 1936 ist er nicht mehr in der 7.
Klasse erschienen. Wahrscheinlich ist die Familie nach dem Juliabkommen 1936
zwischen Deutschland und Osterreich, das den Nazis »eine Beteiligung an der politi-
schen Willensbildung in Osterreich« vorgesehen hatte, in ein anderes Land weiterge-
zogen. Auf dem Bummel der Bregenzer Kaiserstrale konnte man in dieser Zeit
manchmal auch ein hiibsches und intelligentes, dunkelhaariges Méddchen treffen, das
nach dem Sommer 1936 ebenfalls nicht mehr zu sehen war. Bei ihr aber vermuteten
wir, im Gegensatz zum Kameraden Freitag, schon damals, dass sie ein Kind jiidi-
scher Fliichtlinge aus Deutschland war.

Am Bundesgymnasium horte man in keinem Fach antisemitische AuBerungen, im
Gegenteil hohes Lob fiir jiidische Gelehrte, Dichter und Kiinstler. In der Turnstunde
lernten wir das DollfuSlied des bekannten jiidischen Schlagerkomponisten Hermann
Leopoldi, das wir bei Jung-Osterreich auch hiufig gesungen haben:

Thr Jungen schlieft die Reihen gut,
Ein Toter fiihrt uns an.
Er gab fiir Osterreich sein Blut,
ein wahrer deutscher Mann.
Die Morderkugel, die ihn traf,
die riss das Volk aus Zank und Schlaf.
Refrain: Wir Jungen stehn bereit, mit Dollfuf} in die neue Zeit,
Wir Jungen stehn bereit, mit Dollfuf} in die neue Zeit —
in die neue Zeit!

Ein Jahr spiter in der 7. Klasse des Gymnasiums war die Lage gespannter: einer-
seits wurden Mitschiiler, die sich nazistisch betitigt hatten, aus der Schule ausge-
schlossen, andererseits schossen die Geriichte iiber den »deutschen Weg« des
Bundeskanzlers Schuschnigg ins Kraut. Schlielich staunten wir bei der Schiwoche
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der achten Klasse im Feber 1938 in Damiils, als mittags die Radionachrichten von ei-
nem neuen Abkommen zwischen Osterreich und Deutschland berichteten und der
uns begleitende Professor laut kommentierte: »Jetzt geben sie alles auf.«

17.) Anschlussjubel

Weil es beim Einmarsch der deutschen Truppen in Osterreich iiberhastet zuging
(beispielsweise fehlte der Nachschub von Benzin und die dsterreichischen Tankstellen
wurden schnell geleert), konnte Hitler am 12. Mérz abends nur in Linz den entfessel-
ten Nazijubel entgegennehmen. Wie mir spiter ein Kollege, der als Funker dabei war,
erzihlte, hat es nach Ankunft in Wien mehr als einen Tag gedauert, bis die zerstreuten
Trupps der Nachrichtenabteilung sich wieder zusammengefunden hatten. Zur Samm-
lung und Aufstellung einer Parade und zum Jubel der 250.000 auf dem Heldenplatz,
darunter viele Arbeiter, die aus ihren Fabriken abkommandiert wurden, benétigte man
zwei Tage bis zum Dienstag, den 15. Mirz 1938. Ubrigens war bei der Trauerkundge-
bung der vaterldndischen Front nach Dollful’ Ermordung, wie mir mein Vater als Teil-
nehmer berichtet hat, der Heldenplatz auch mit Menschen gefiillt.!?’

Evan Burr Burkey schildert die Situation in Osterreich vor und kurz nach dem An-
schluss: »Hochstens ein Drittel der Osterreicher war damals zu echten Anhingern
(des Nationalsozialismus) geworden, Schuschnigg rechnete also vermutlich ganz
richtig damit, dass sich bei der Volksbefragung zwei Drittel fiir die Osterreichische
Unabhingigkeit entschieden.«'?® Eine dhnliche Einschéitzung hat in den Anschluss-
tagen der italienische Au3enminister Graf Ciano dem deutschen Botschafter gegen-
tiber gedufert. Schon am Abend des 11. Mirz, als der Einmarsch der deutschen
Wehrmacht angesagt war, um die von Schuschnigg fiir den 13. Mérz anberaumte
Volksabstimmung zu verhindern, schwidrmten (in Wien) »nationalsozialistische
Rollkommandos zu Zehntausenden in die jiidischen Viertel aus, pliinderten Laden
und verpriigelten Passanten. Ihr wildes Treiben wéhrte bis lange nach Mitternacht.«

Carl Zuckmayer, der als jiidischer Emigrant in Henndorf am Wallersee lebte,
schrieb zum Abend vor dem Einmarsch der deutschen Wehrmacht: »An diesem
Abend brach die Holle los. Die Unterwelt hatte ihre Pforten aufgetan und ihre nie-
drigsten, scheufllichsten, unreinen Geister losgelassen [...] Die Luft war von einem
unabldssig gellenden, wiisten, hysterischen Gekreische erfiillt, [...] Und alle Men-
schen verloren ihr Gesicht, glichen verzerrten Fratzen: die einen in Angst, die andren
in Liige, die anderen in wildem hasserfiilltem Triumph [...] Was hier entfesselt wur-
de, war der Aufstand des Neids, der Missgunst, der Verbitterung, der blinden boswil-
ligen Rachsucht — und alle anderen Stimmen waren zum Schweigen verurteilt.«!%

Die osterreichischen Katholiken waren allein gelassen und ermiidet. Schon das
Juliabkommen 1936 zwischen Osterreich und Nazideutschland wurde in diesen
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Kreisen'* bis in die Heimwehr hinein als Niederlage, von den Nazis aber als Teilsieg
gewertet. Und nun war der totale Nazisieg da. Leider hat im allgemeinen Anpas-
sungs- und Verbriiderungstaumel sogar der Erzbischof von Wien, Kardinal Innitzer,
den Aufruf der Osterreichischen Bischofe zur »nationalen Pflicht-Erfiillung« in ei-
nem Begleitbrief an Gauleiter Biirkel mit »Heil Hitler« bekraftigt. Das erklart sich
auch aus seiner groB3deutschen Gesinnung und der »Stimme unseres gemeinsamen
deutschen Blutes«, auf die er sich berief'?!, ein Rassismus, der im Sudetenland, sei-
ner Heimat, seit langem grassierte. Die zugehorige »Feierliche Erklarung« der Oster-
reichischen Bischofe betont die »selbstverstiandliche nationale Pflicht, uns als Deut-
sche zum Deutschen Reich zu bekennen«, und die Erwartung, dass »alle gldubigen
Christen [...] wissen, was sie ihrem Volke schuldig sind«.'*?> Diese »Feierliche Erkl-
rung« und Innitzers »Heil Hitler« konnte man damals auf allen Plakaten zur Volks-
abstimmung vom 10. April 1938 sehen. Aulerdem wurde der Hirtenbrief vierzehn
Tage nach dem Anschluss von allen Kanzeln verlesen.'??

Trotz Anerkennung der dsterreichischen Souverinitit in einer Hitlerrede nach er-
folglosem Putschversuch der dsterreichischen Nazis im Juli 1934 und im zwei Jahre
danach abgeschlossenen Juliabkommen von 1936 — einer der vielen gebrochenen
Hitlervertrige — gab Hitler am Freitag 11. Mirz 1938 der Wehrmacht den Befehl zum
Einmarsch. Auf die Frage eines Journalisten der Presse: »Hitte Osterreich 1938
Widerstand leisten sollen?« antwortete der noch lebende sozialistische Kronzeuge
auf der Seite der Schutzbundrevolte und nach dem Krieg sozialdemokratischer
Innenminister Franz Olah: »Einen Schuss abgeben ist immer g’scheiter. Wenn man
nicht kdmpft, hat man schon verloren! Ich bin sicher, wenn wir bewaffneten Wider-
stand geleistet hitten, wir wiren nicht so untergegangen [...] Wir haben noch am 10.
Miirz abends (am 12. Mirz vormittags riickten die deutschen Truppen ein) eine Ge-
werkschaftskonferenz abgehalten. Es war alles vergebens.«'** Auch der selige Franz
Jigerstiitter, unter Hitler Wehrdienstverweigerer bis zur Hinrichtung (9. 8. 1943),
»hat ganz klar und deutlich gesagt, er wire bereit, fiir Osterreich auch die Waffen zu
tragen, um es zu verteidigen, aber nicht fiir das Dritte Reich«.!%

18.) Kein Sieg-Heil-Einmarsch in Bregenz;
Widerstand der Frontmiliz in Feldkirch

Weil es im Radio hief3, die deutschen Truppen seien an der Grenze in Braunau und
Kufstein jubelnd empfangen worden, wollte ich neugierig schon am Morgen zur
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Stadt hinaus Richtung Grenze gehen, kam aber nur bis zu den Kasernen. Da war kei-
ne jubelnde Nazimenge, wie am Nachmittag bei der Militdrparade auf dem Korn-
marktplatz, sondern auf der Straf3e bis zum ehemaligen Gasthaus »Bayerischer Hof«
nur ein Dutzend neugieriger jlingerer Leute, eingeschiichtert durch ein auf die Mann-
schaftskaserne gerichtetes deutsches Infanteriegeschiitz. Bei der Kanone hielt ein In-
fanterist fiir den Richtkanonier eine Granate zum Nachladen bereit. Alle deutschen
Soldaten, die dem einriickenden 14. Infanterieregiment aus Konstanz angehorten,
waren feldmarschméBig mit Stahlhelm und Stiefel und wohl auch mit scharfer Mu-
nition ausgeriistet. Sie riickten in den damals noch existierenden tiefen Stralengri-
ben links und rechts der Reichsstrae gefechtsméfig in Deckung mit dem Gewehr an
der Seite gegen die Kasernen vor.

Vor den einmarschierenden deutschen Truppen fiirchtete man sich nicht. Gefiirch-
tet hiitte man sich vor einem Einmarsch der SS oder der »Osterreichischen Legion«,
eines in Bayern ausgebildeten grof3en Truppenverbandes aus tausenden Nazifliicht-
lingen und Naziterroristen aus Osterreich. Sie standen unter demselben abgriindigen
moralischem Defizit, wie es am 30. Juni 1934 in Deutschland offenbar geworden ist,
davon nicht abgeschreckt, sondern eher angezogen.

Wir trugen bis zum Ende das rot-weif3-rote Abzeichen »Seid einig«. Noch abends,
am 11. Mirz, marschierten wir mit dem »Osterreichischen Jungvolk«, wie »Jung
Osterreich« nun umbenannt war, die hechtgrauen Hemden auf griin umgefirbt, in ei-
nem Fackelzug durch die Stadt, bis der Riicktritt Schuschniggs und sein »Gott schiit-
ze Osterreich« bekannt wurde. Erst zwischen neun und zehn Uhr nachts marschier-
ten die Nazis, die von iiberall hergelaufen kamen, in weit auseinandergezogenen
Dreierreihen, Nazikampflieder singend durch die Stadt. Und nun, am Morgen des
nichsten Tages, riickte deutsches Militdr am Rande der Stadt in Gefechtsformation
auf die Kasernen zu. Erst nachmittags fand auf hoheren Befehl eine bejubelte Ver-
briiderung zwischen der Wehrmacht und dem osterreichischen Bundesheer mit Ha-
kenkreuzbinden statt. Diese revolutionédren roten Binden kontrastierten stark zum
Kaiserjigermarsch, mit dem die beliebte Militdrmusik die Parade des Alpenjédgerba-
taillons begleitete. Solche befohlene Verbriiderungsparaden des Bundesheeres fan-
den dann im Friihjahr in mehreren deutschen GrofBstiddten statt, um den »Sieg« der
Wehrmacht, die kurz darauf das ganze Bundesheer zerteilt, aufgesogen und in Wehr-
machtsuniformen gesteckt hat, der deutschen Bevolkerung vorzufiihren.

In Bregenz hat es keinen Widerstand gegen den Einmarsch gegeben, wohl aber
war ein solcher in der Bischofstadt Feldkirch vorbereitet. Die Frontmiliz — so hief3
die Heimatwehr nach ihrer Eingliederung in die Vaterldndische Front durch Kanzler
Schuschnigg — hatte den Befehl des Landesfiihrers zum Abzug nicht erhalten, wo-
durch sich »ein gefihrlicher Zwischenfall« ergab, weil sich eine Kompanie der
Frontmiliz schwer bewaffnet auf dem Gelidnde des Jesuitenkollegs Stella Matutina
verschanzt hatte. Dort warteten zwischen 90 und 120 Ménner unter Fiihrung des
Lehrers Baldassari auf einen Kampfeinsatz. Zeitzeuge Hans Biirkle aus Bludenz er-
innert sich an die brenzlige Situation: »Wir sind im Stellagelinde in Stellung gele-
gen. Ich war Schiitze drei am Maschinengewehr [...] Gegeniiber auf dem rechten
Ufer der Il war ein Tortrakt. Dort haben auch die Verhandlungen zwischen Baldas-
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sari, dem Bezirkshauptmann Hofrat Graf und dem SA-Fiihrer Hefel, dem spiteren
Biirgermeister von Feldkirch, stattgefunden. Wir sollten kapitulieren. Da hat Baldas-
sari gesagt: >Das kommt iiberhaupt nicht in Frage. Hier wird gekdmpft, wenn ihr uns
angreift: es sei denn, ich bekomme Befehl von meinem Vorgesetzten!< Das war Toni
Ulmer [...] Dieses Telefongespréch hat dann auch stattgefunden, und wir haben auf-
gegeben. Wir sind aus unseren Kampfstellungen heraus, sind als militirische Forma-
tion, also in Kompanieblock, angetreten und als geschlossene Einheit marschiert [ ...]
Beim Bezirksgendarmeriekommando Feldkirch haben wir, hintereinander hineinge-
hend, unsere Waffen abgegeben. Dann bin ich weinend heimgegangen — dann war es
aus.«!3°

Die Auflosung der kampfbereiten Heimatwehr und ihre Eingliederung in die so-
genannte Frontmiliz sowie der Kapitulationsbefehl verhinderten einen ernsten
Widerstand und Fluchtmoglichkeiten fiir die jiidische Bevolkerung iiber die Schwei-
zer Grenze in Vorarlberg, die dem Ansehen Osterreichs heute noch zugute kiimen.
Nach dem Anschluss sind noch Tausende jiidische Osterreicher und deutsch-jiidi-
sche Fliichtlinge, die in Osterreich eine zweite Heimat gefunden hatten, zunichst per
Bahn, spiter eingewiesen und gefiihrt von Vorarlbergern, iiber die griine Grenze in
die Schweiz gefliichtet. Dort hat ihnen (Schétzungen von »einigen Hundert« bis zu
»iiber dreitausend«) der St. Galler Polizeihauptmann Paul Griininger aus humaniti-
ren Griinden bis zu seiner Entlassung (3. April 1939) illegal die Einreise ermog-
licht.'¥’

19.) Die Anpassung der deutschen Katholiken
an Militarismus und Hitlers Krieg

Am 1. September 1939 hat Hitler den Krieg begonnen, zunichst gegen Polen,
trotz des zehnjidhrigen deutsch-polnischen Nichtangriffspaktes vom 26. 1. 1934, der
ihn auBenpolitisch aus seiner Isolierung befreite. So war seine diabolische Politik.
Auch mit der Sowjetunion schloss er kurz vor dem Angriff auf Polen am 23. 8. 1939
einen zehnjdhrigen Nichtangriffspakt, griff sie aber kaum zwei Jahre spiter mit sei-
ner ganzen Macht an. »Fiir das polnische Volk und die katholische Kirche« begann
»eine Leidenszeit von grauenhaften AusmaBen«.'?® Hitler verlangte vor seinen Ar-
meefiihrern am 22. August 1939 die » Vernichtung Polens«, die »Beseitigung seiner
lebendigen Kraft«. Deshalb habe auch die Durchfiihrung »hart und riicksichtslos zu
geschehen«."*? Der Historiker Josef Becker weist auf die erste Enzyklika Pius’ XII.
vom 20. Oktober 1939 hin. Sie umschreibe »Nationalismus, Rassenlehre und Totali-
tarismus als die Hauptirrtiimer, welche ein friedliches Zusammenleben der Volker

136 Alois Gotsch, die Vorarlberger Heimwehr. Zwischen Bolschewistenfurcht und NS-Terror, Feldkirch
1933,S.119, 120.

137 Vorarlberger Nachrichten, 15. 4. 1909, S. A7; vgl. Gottfried Karl Kindermann, Hitlers Niederlage in
Osterreich, Miinchen 22003.

138 Helmut Holzapfel, Tausend Jahre Kirche Polens, Wiirzburg 1966, S. 145.

139 Martin Broszat, Nationalsozialistische Polenpolitik 19391945, Frankfurt 1965, S. 11.
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unmoglich machen. Weder die politischen Richtungen noch die Staaten, welche die-
se Irrtiimer vertreten, werden direkt bezeichnet. Genannt wird ein Opfer dieser Irrtii-
mer — Polen; auf den dort einsetzenden nationalsozialistischen Terror weist die Be-
merkung hin: >das Blut ungezéhlter Menschen, auch von Nichtkdmpfern, erhebt er-
schiitternde Anklage<. Die Weihnachtsbotschaft von 1939 und mit ihr alle spéteren
Erkldrungen von Pius XII. halten sich auf der gleichen Linie der Verurteilung von
weltanschaulichen Richtungen und Rechtsbriichen, ohne ihre Triger bzw. Téter di-
rekt zu nennen.«'*’ Von dieser Enzyklika haben die meisten deutschen Katholiken
iiberhaupt nichts gehort oder gelesen. Vom Leid des polnischen Volkes wurde in
Deutschland geflissentlich oder dngstlich nichts gesagt und gezeigt. Ich erinnere
mich nur an die Wochenschau im Kino mit Bildern vom Vormarsch der deutschen
Truppen, wobei manchmal nebenbei Bilder von elenden Zivilisten auf der Flucht zu
sehen waren und von jiidischen Polen gezeigt wurden, die das Gewissen hitten
wachriitteln konnen. Die deutschen Katholiken aber schwiegen, wie auch ich, in
dumpfer Erwartung einer Ausweitung des Krieges an der Westfront. Die meisten
meiner Studienkollegen, die schon zur Wehrmacht eingeriickt waren, standen 1940
hinter der Siegfriedlinie an der Mosel in Bereitschaft.

Alle Technischen Hochschulen aufler Berlin und Miinchen (spéter auch Wien)
wurden zu Kriegsbeginn geschlossen. So zog ich von Stuttgart nach Miinchen. An-
fangs 1940 zuriick in Stuttgart erlebte ich den Siegesrausch nach dem Einmarsch der
deutschen Truppen in Paris. Dann aber wartete man den ganzen Sommer und Herbst
dieses Jahres auf die Invasion in England, die durch die Niederlage der Luftwaffe in
der Schlacht um England gar nicht zustande kam. Von dieser Niederlage erfuhr das
deutsche Volk nichts. Die deutschen Medien schwiegen. Aber Studienkameraden des
Flugzeugbaus, die seit Beginn des Krieges wieder bei der Luftwaffe dienten, erzéhl-
ten Anfang Janner 1941, dass der Luftraum iiber England bei Tag fiir deutsche Jagd-
flieger kaum noch zugiénglich sei. Bald darauf setzten die gegenseitigen brutalen
Luftangriffe in der Nacht, ausgelost durch die Nachtbombardierung und Zerstérung
von Coventry, ein. Es ging dabei nicht nur um Bombardierung von Industrie- und
Bahnanlagen, sondern besonders auch um Terrorisierung der Zivilbevolkerung. Hit-
ler drohte, wie ich im Radio horte, dass englische Stiddte »coventriert« werden.

In Miinchen, wo ich nach der Vordiplompriifung weiter studieren wollte, glaubten
auch kritische Studenten nach wie vor an den »Endsieg«, auch Messbesucher in den
Kirchen der Stadt, Frauendom, St. Michael, Biirgersaal. Alles gleichgeschaltet, kein
mutiges Wort. Nur in der Biirgersaalkirche soll der inzwischen seliggesprochene Pa-
ter Rupert Mayer, der dort oft zelebrierte, den Ausspruch getan haben: »Ich will es
thnen genau sagen. Ein Katholik kann niemals Nationalsozialist sein.« So etwas ha-
be ich leider nie gehort.

Den Hitlerkrieg erlebte ich vom August vor der Oktoberoffensive 1941 im Mittel-
abschnitt in Russland bis zum katastrophalen Winterriickzug 1941/42 und meiner
Erkrankung an Flecktyphus. Besonders tief getroffen hat mich da der vollige Mangel

140 Josef Becker, Der Vatikan und der zweite Weltkrieg, in: Dieter Albrecht (Hg.), Katholische Kirche im
Dritten Reich, Mainz 1976, S. 186.
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an Winterausriistung der Truppe, die sich in der gewohnlichen Felduniform ohne
warme Kleidung, Socken, Handschuhe und Kopfbedeckung durch den eiskalten
Winter schleppte, Einzelne mit »organisierten« Decken iiber dem Riicken, mit Filz-
stiefeln von russischen Gefallenen oder Bauersfrauen und requiriertem kiimmerli-
chem Pferdewagen fiir die verbliebene Ausriistung. Es gab natiirlich viele Erfrierun-
gen, vor allem an den Fiilen, die nur mit FuBlappen in den Knobelstiefeln steckten.
Wie seinerzeit bei Napoleon endete die mutwillige Offensive in einem schrecklichen
Winterriickzug. Es war nicht ein »erfrorener Sieg«, wie es spiter beschonigend hiel3,
sondern eine schwere Niederlage im Kampf gegen die erste sowjetische Offensive
vom 5. November mit frischen Truppen aus Sibirien, dem iiberlegenen Panzer T34
und der »Stalinorgel«. Schuld war die gewissenlose Verwegenheit des »Grofaz«
(GroBter Feldherr aller Zeiten), wie Hitler von vielen Kameraden insgeheim genannt
wurde. Er hat die Armee im Oktober ohne Winterausriistung und ohne winterfestes
Kriegsgerit in einer Offensive im Schlamm und Schneesturm Richtung Moskau ge-
trieben. Allein deswegen hiitte ihn ein unabhingiges, rechtsstaatliches Kriegsgericht
zum Tod verurteilt.

Zweimal war ich damals in einer Krankensammelstelle und im Lazarett in dem
von den Russen voriibergehend eingeschlossenen Juchnow und in Orscha. Da wurde
ich Weihnachten 1941 aus der Versuchung des Zeitgeistes erlost. Ich erinnerte mich
an meine frithen »katholischen« Jugendjahre. Wir vom 0sterreichischen Jungvolk
standen damals auch an einem kalten Wintertag bei einem Besuch Kanzler
Schuschniggs 1935 in Bregenz in Parade vor dem Hotel » Weifies Kreuz«. Der Kanz-
ler ging auf mich zu — ich stand stramm in Reih und Glied - und priifte an meinem
Armel, ob ich warm angezogen sei: »Seids a warm anzogen?« Sechs Jahre spiter, im
Winterfeldzug in Russland ohne Winterausriistung, hat uns niemand mehr gefragt,
ob wir warm angezogen seien.

Von Kirche und Katholiken war in diesem grausamen Krieg fiir mich als Soldat
nichts zu horen und zu sehen. Nur einmal bekamen wir den Besuch eines protestan-
tischen Feldgeistlichen in nobler Uniform und Stiefeln und dazu passenden Worten.
In meiner Krankheit, in der ich zunehmend das Gedichtnis und meinen Lebens-
willen verlor, konnten mir soldatische Worte nicht helfen, wohl aber hitte mir ein un-
angepasstes Glaubenszeugnis fiir Christus, der sich nicht angepasst hat bis zum
Kreuz, helfen konnen. Wo war der Herrgott in dieser darwinistischen, trostlos gott-
vergessenen Zeit? In der Kameradschaft im Herzen: In den Herzen der Sanititer, die
uns auf Bauernschlitten mit struppigen Panjepferdchen durch den Schnee zu einem
Dorf brachten, dicht gedringt in Holzhdusern, und eine Babuschka gab mir noch ei-
nen bitteren Tee, in den Herzen der beiden Kameraden, die mich am néchsten Tag
abends aus dem Giiterzug ins Lazarett in Juchnow trugen, und in der Schwester, die
mir dort den Christbaum ans Bett schob und zwei Apfel schenkte. Dann wurde ich
wegen Ansteckungsgefahr in eine Kammer ohne Tiire gebracht, nur ein Kriegsge-
fangener ging im Gang als Betreuer vorbei, und aus einer anderen Kammer schrie
ein Kamerad mit Schmerzen nach einem Sanitéter: »Sani! Sani! Sani! ...!« Da hat
mich nur noch die Sorge bewegt, dass mich die vordringenden Russen lebend in ein
Massengrab werfen werden. Dann verlor ich das Bewusstsein. Ein Jahr spiter, noch
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als Soldat mit dem »Gefrierfleischorden« des Winters 1941/42, war in der Weihn-
achtsmette der Herrgott in meinem Herzen. Und gleich nach dem Krieg im zerbomb-
ten Wien in »Maria Treu«, bei der Beichte in »Neu-Lerchenfeld« und im Herzen
meiner Frau; — die sakramentale, treue Ehe ist ein Weg zu Gott.

Im Krieg konzentrierten sich die deutschen Bischofe unter steter Betonung der
»vaterldandischen Pflicht« auf die Verkiindigung des Evangeliums und der Lehre der
Kirche. Diesbeziiglich war dann der »Zehn Gebote Hirtenbrief« des Jahres 1943 be-
sonders deutlich. Der amerikanische Soziologe, Gordon Zahn, spricht vom »offen-
baren Unvermogen, auch nur eine einzige bischofliche Erkldarung zu finden, die von
der allgemeinen Linie, die Kriege Hitlers'*!' zu unterstiitzen, abweicht«.!*? Da war
angesichts der Diktatur der »bis zum Endsieg« verblendeten Massen und ihrer zum
Selbstmord bereiten Fiihrer auch viel Pflichtbewusstsein im Spiel. Die Kriegsgegner
blieben vereinzelt und, angesichts der Massendiktatur, stumm. Was Gordon Zahn bei
den Bischofen feststellte, gilt m. E. noch mehr fiir das deutsche Volk im Allgemei-
nen. Da wurde in Todesanzeigen und Nachrufen die patriotische Pflichterfiillung der
Gefallenen betont und in katholischen Pfarreien unter Anteilnahme der Verwandten
und Bekannten gewiirdigt. Die Zeitungen waren davon iibervoll. Deutsches Grof3-
machtbewusstsein und Rassismus haben eine allgemeine GroBmannssucht bewirkt,
die das Schwache und Behinderte von sich wies und nach dem Krieg noch lange in
den Kriegserzdhlungen der Landser herumgeisterte. Einer meiner Onkel hat in der
Nervenheilanstalt Valduna bei Rankweil als geistig Behinderter in der Landwirt-
schaft mitgearbeitet. Im letzten Kriegsjahr fiel er mit vielen anderen einer nazi-dar-
winistischen Selektion zum Opfer. Uns wurde mitgeteilt, dass er an einem Herzver-
sagen gestorben sei.

Der Winter 1941/42 brachte mit der entscheidenden russischen Offensive vom
5. November 1941, die auch im November 2008 wieder mit einer grolen Parade in
Moskau gefeiert wurde, den russischen Sieg und den katastrophalen deutschen
Riickzug. Er markiert die Wende von Hitlers Siegesserie seit der Niederlage seines
Naziputsches in Osterreich 1934 bis zu dieser endgiiltigen Niederlage 1941/42. Hit-
ler und seinen Selbstmordterroristen gelang es noch mit einer verblendeten oder ein-
geschiichterten Bevolkerung ein paar Lebensjahre herauszuschinden, mit doppelt so
vielen Toten wie der ganze Krieg bisher. Wie fast das ganze deutsche Volk glaubten
auch allzu viele Katholiken nach der Katastrophe des Winters 1942 und Stalingrads
im Spitherbst noch an einen Endsieg. Das Nazivolk hat nach vielen Bombennéchten
noch 1943 Goebbels’ im Berliner Sportpalast gestellter rhetorischer Frage: » Wollt
ihr den totalen Krieg?« zugejubelt. Allgemein glaubten die » Volksgenossen«, auch
die Ausgebombten, noch an die Illusion der technischen Groimacht Deutschland.
Die Massen klammerten sich an Berichte und Geriichte von Wunderwaffen, geheim-
nisvoll angekiindigt und phantastisch ausgemalt. Hitler hat Krieg gefiihrt »auf Teufel
komm raus«, so konnte man im Volk nach dem Krieg verharmlosend horen. Aber das
Wort war schreckliche Wirklichkeit.

141 Katechismus der katholischen Kirche, Miinchen 1993, »Ungerechter Krieg« Nr. 2309-2314.
142 Gordon C. Zahn a.a.0., S. 68.
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Wenn »der Staat seine innere Begriindung im Gemeinwohl besitzt«, die staatliche
Autoritiit aber, wie in den mutwilligen Hitlerkriegen fiir Ubermacht und Kolonial-
land im Osten und zuletzt fiir das Uberleben einiger NazigroBen vor ihrem Selbst-
mord pervertiert, das Gemeinwohl grundsitzlich negiert, verliert sie ihre innere Le-
gitimation, und man darf nach den Worten des hl. Thomas widerstehen, »wie man
Réubern widerstehen darf«.!*

20.) Konzil und Progressismus, nachkonziliare Anpassung.
Vom entschiedenen Widerstand (Humanae vitae)
zur Anpassung an die Welt

Nach dem Krieg hatten die Kirchen wieder regen Zulauf auch von ehemaligen
Nazis. Im September 1945 verlautbarten die Bischofe Osterreichs ihr Hirtenwort, in
dem sie den Krieg, der »wie keiner in den vergangenen Epochen der Menschheitsge-
schichte entsetzlich und grausam gewiitet hat«, scharf verurteilen und Hilfe von je-
nen »Staaten, die sich feierlich fiir ein freies und unabhingiges Osterreich ausge-
sprochen haben«, erwarten, »dass seine Biirger in ihrem Glauben an die Lebensfa-
higkeit ihres Landes niemals wankend werden«.'** Das katholische Volk in Oster-
reich und Deutschland hatte die Nazigreuel einigermallen erkannt und die Jugend
schopfte neue Hoffnung. Aber in der weiteren Folge, vom rasanten Fortschritt der
Technik und vom fortschrittsgldubigen Liberalismus betort, wurden dann die Kir-
chen wieder zusehends leerer. Und die heutigen »weltoffenen« Christen haben in-
zwischen eine Entschuldigungswelle fiir die Zeitgeist-Horigen mit Schuldzuwei-
sung an die »alte« Amtskirche und den Vatikan ausgeldst, auf der alle bequemen An-
passer und arglistigen Antiklerikalen schwimmen. Sie ereifern sich fiir eine Demo-
kratisierung der Kirche und wollen ein demokratisches Prinzip, das fiir den Staat ge-
eignet ist, als »Ideologie des Demokratismus« auf die Kirche iibertragen und iiber
Dekanatskonferenzen, Pastoralrite, Laienrdte, Verbinde, Pfarrgemeinderite, Kir-
chenvolksbegehren und Synoden auf die Hierarchie einwirken lassen.'* Kardinal
Scheffczyk weist darauf hin, »dass die >Herrschaft des Volkes< auch heute vor Entar-
tungen nicht geschiitzt ist, wenn sie zum Beispiel grundlegende Menschenrechte in
Abhingigkeit vom bloBen Zahlenprinzip und von der Mentalitit der Massen nicht
mehr wahrt«. Darin zeige sich »der entscheidende Mangel der heutigen Massende-
mokratie, dass sie keinen Bezug mehr zum Transzendenten und Uberweltlichen hat,
welches allein bleibende Werte garantieren kann. Von der Kirche ist aber nun zu sa-
gen, dass sie gerade aus dem Transzendenten kommt, und dafiir lebt, konkret aus der

143 Lexikon der Theologie, Artikel »Staatliche Autoritit«, Freiburg 21957, Bd. 1, S. 1134, 1135.
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Offenbarung Gottes in Jesus Christus und in Ausrichtung auf das Kommen seines
Reiches.«'4

Vor dem Konzil herrschte im ganzen Westen schon ein naiver Glaube an einen
»unaufhaltsamen« Fortschritt ohne Riicksicht auf die Grenzen der Natur. Auch Kon-
zilsberater und sogar Konzilsviter hatten sich dieser allgemeinen Stimmung ange-
passt. So entziindete sich am Feuer des technischen Fortschritts ein allgemeiner Fort-
schrittsgeist, der im Konzil von konservativen Vitern noch in Grenzen gehalten wer-
den konnte. Aber nach dem Konzil machte er sich selbstindig, 6ffnete sich in Anbie-
derung an die Welt in einem »geerdeten Glauben« und entwickelte den nachkonzili-
aren Progressismus, der sich mit viel Verstellung und Dreistigkeit und Mogelei — mit
unangekiindigten Laienpredigten in der hl. Messe — noch immer weiter verbreitet.
1965, noch vor Ende des Konzils, warnte Paul VI. in seiner Enzyklika Mysterium fi-
dei davor, »eine von der Kirche einmal definierte Lehre in Vergessenheit geraten zu
lassen oder sie in einer Weise zu erklédren, dass die wahre Bedeutung der Worte oder
der geltenden Begriffe abgeschwiicht wird«.!*” Das ist Papst Paul VI. mit seiner En-
zyklika Humanae vitae (1968) durch die »Konigssteiner Erkldrung« in Deutschland
und die »Mariatroster Erklirung« in Osterreich selbst widerfahren. Seine propheti-
sche Enzyklika Humanae vitae (1968) lehnt solche Anpassung an die Pillensexua-
litdt ab. Ein Kernsatz der Enzyklika, die die Antibabypille nicht ausdriicklich er-
wihnt, aber einschlieft, lautet: » Vollig irrig ist deshalb die Meinung, ein absichtlich
unfruchtbar gemachter und damit in sich unsittlicher ehelicher Akt kénne durch die
fruchtbaren ehelichen Akte des gesamtehelichen Lebens seine Rechtfertigung erhal-
ten.«!48

In der Konigssteiner und in der Mariatroster Erkldrung wird das Gewissen der
Lehre der genannten pipstlichen Enzykliken Mysterium fidei (1965) und Humanae
vitae (1968) iibergeordnet, und das in einer Gesellschaft, die der Moraltheologe Prof.
Georg Langemeyer folgendermaBen kennzeichnet: »Die kirchliche Auffassung von
Ehe und Familie steht heute im krassen Gegensatz zu den in der Gesellschaft vor-
herrschenden Uberzeugungen. Griindung und Aufhebung von Ehe und Familie wer-
den dort weitgehend bestimmt von sexuellen Bediirfnissen und von erlebnishaften
Gefiihlsbindungen.«'* So wird heute auch von vielen Katholiken die Verhiitung
durch die »Antibabypille«, ein typischer, moralisch nicht bewiltigter, technischer
»Fortschritt«, mit Berufung auf das Gewissen praktiziert. Einer solchen verfiihreri-
schen Anpassung kann man im personlichen Leben mit einer zeitweiligen Askese
nach der »Rotzerschen natiirlichen Geburtenregelung« unschwer in Liebe widerste-
hen.

Kardinal Schonborn ging in einer Predigt im Abendmahlsaal in Jerusalem vor 170
Bischofen Europas auf die Enzyklika ein und sprach im Namen der Bischofe, die vor
40 Jahren die >Konigsteiner Erkliarung< (Deutschland) bzw. die >Mariatroster Erkli-

146 Leo Cardinal Scheffczyk, Entschiedener Glaube — befreiende Wahrheit, Buttenwiesen 2003, S. 183.
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rung« (Osterreich) verdffentlicht hatten, die Uberzeugung aus: »Hitten wir die Kon-
sequenzen gekannt, so hitten wir 1968 niemals Nein zu Humanae vitae gesagt! [...]
Wir Bischofe hatten nicht den Mut, Papst Paul VI. kraftvoll zu unterstiitzen. Wir
miissen unsere Siinde bereuen und umkehren. Denn wir alle tragen heute die Last der
Konsequenzen dieser Siinde.«'%

Edmond Farhat, der Apostolische Nuntius in Osterreich, hat dieses Zeugnis des
Kardinals zu Humanae vitae bekriftigt: »Was der Kardinal im Heiligen Land gesagt
hat, halte ich als Verkiindigung der Wahrheit. Es ist eine Gnade Gottes, dass er mit
Klarheit gesprochen hat. Er hat nur an die Lehre der Kirche erinnert.«'>!

So hat Paul VI. den grofiten Widerstand der Kirche nach dem Krieg mit Humanae
vitae (1968) in der sexgedopten und pillenverseuchten Industriewelt geleistet, gegen
die Mehrheit der Bevolkerung, auch der katholischen, und ihrer bischoflichen Be-
schwichtiger. Es war eine Siinde, wie Kardinal Schonborn sagt, dass die Bischofe
Papst Paul VI. nicht unterstiitzten. Inzwischen hat sich, aus der in der wachsenden
Sex-Gesellschaft auf das individuelle Gewissen zuriickgeworfenen Entscheidung,
ein schrecklicher Anstieg von Ehescheidungen ergeben. Nun wird »Barmherzigkeit«
und Kommunionspendung an Geschiedene gefordert. Mit Fortschritts-Floskeln:
»Was wiirde Jesus heute sagen, was heute tun?« wird im Namen der Liebe ein naiver
grenzenloser Heilsoptimismus und Barmherzigkeit ohne Reue und Siindenverge-
bung verkiindet. Jesu klare Worte zur Ehescheidung werden glatt in ihr Gegenteil
verdreht und die Kommunionspendung an Geschiedene »aus Barmherzigkeit« frei-
gegeben. Noch ofter werden kantige Worte Jesu progressiv »abgerundet«. Von der
Technik her ist uns der »unaufhaltsame« technische Fortschritt in die Knochen ge-
fahren. Wir passen uns an. Diese Mentalitit hat bei der Auslegung der Worte Jesu
nichts zu suchen. So habe ich es als Techniker komplementir'? erlebt.
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