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Spannung zwischen der christologischen und ek-
klesiologischen (oft funktionalistischen) Sicht des
Amtes besprochen, der Weiheritus dargestellt,
ebenso der sakramentale Charakter und die Ver-
schiedenheit der Weiheédmter (Episkopat, Presbyte-
rat, Diakonat) und ihre verschiedenen Aufgaben.
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Sicher, alle die genannten Einzelheiten finden
sich verstreut auch anderswo, aber die klar geord-
neten, umfassenden und doch detaillierten Darle-
gungen machen dieses Opus fiir jeden unverzicht-
bar, der sich iiber das Weihesakrament informieren
will. Anton Ziegenaus, Augsburg

Kirchenrecht

Pinto, Pio Vito (Hg.): Commento al Codice di
Diritto Canonico (= Studium Romanae Rotae —
Corpus luris Canonici, I), Citta del Vaticano: Li-
breria Editrice Vaticana 2001, 1.241 §., Paper-
back, ISBN 88-209-7145-3, Euro 61,98.

Bis zum Inkrafttreten des Codex Turis Canonici
von 1917 stellte das aus verschiedenen mittelalter-
lichen Rechtssammlungen hervorgegangene und
im Jahr 1580 pipstlich approbierte Corpus Iuris
Canonici die mafgebliche Quelle kirchlichen
Rechts dar; als Dokument offiziésen Charakters
war es Gesetz- und Urteilssammlung wie auch
Hand- und Lehrbuch in einem. Aufgrund der fiir
die kirchliche Rechtsentwicklung unvergleich-
lichen Bedeutung des Corpus Iuris Canonici wer-
den an jedes Werk, das denselben Titel fiir sich be-
ansprucht, hochste Anspriiche gestellt werden miis-
sen.

Nachdem Papst Johannes Paul II. — allerdings in
wohl eher metaphorischem Sinn — die in der Folge
des II. Vatikanischen Konzils durchgefiihrte Neu-
kodifikation des allgemeinen kirchlichen Rechts
als ein neues Corpus Iuris Canonici (bestehend aus
dem Codex Iuris Canonici, dem Codex Canonum
Ecclesiarum Orientalium und der Apostolischen
Konstitution iiber die Romische Kurie »Pastor bo-
nus«) bezeichnet hat, ist die Herausgabe einer kom-
mentierten Ausgabe der genannten Gesetzbiicher
als ein ebenso mutiges wie ehrgeiziges Projekt zu
wiirdigen. Im Folgenden vorgestellt werden soll
der erste Band dieser unter dem hoch gegriffenen
Titel »Corpus Iuris Canonici« erscheinenden Rei-
he, der die Neubearbeitung eines bereits 1985 in
erster Auflage in der Urbaniana University Press
erschienenen Kommentars zum CIC darstellt. Da-
bei konnte der Herausgeber, der seit 1995 als Audi-
tor der Rémischen Rota titig ist, auf eine Reihe von
Autoren und Mitarbeitern zuriickgreifen, deren
Auflistung (S. VII-X) sich wie ein »Who is who«
der an den Pipstlichen Universititen, den Pépst-
lichen Gerichtshéfen und der Rémischen Kurie ti-
tigen Kanonisten liest.

Der voluminise Band enthélt den authentischen

lateinischen Text des CIC sowie dessen amtliche
Ubersetzung in italienischer Sprache. Dazu kom-
men noch — und zwar erfreulicherweise in vollem
Wortlaut auf Lateinisch und Italienisch — die bis-
lang veroffentlichten authentischen Interpretatio-
nen sowie der eigentliche Kommentar in italieni-
scher Sprache. Dabei wurden die jeweils zu-
sammengehorenden Texte soweit moglich auf je ei-
ner Seite vereint. Dass sich das Buch trotzdem
durch Ubersichtlichkeit und gute Lesbarkeit aus-
zeichnet, stellt eine unter drucktechnischem Aspekt
wirklich herausragende Leistung dar.

Fiir den Benutzer auBerordentlich hilfreich sind
auch die zahlreichen Anhznge (S. 1021-1071), un-
ter denen sich erginzende Rechtsquellen, termino-
logische und methodische Schaubilder, tabellari-
sche Ubersichten sowie die stichwortartige Be-
schreibung konkreter Vorgehensweisen im kirch-
lichen Prozesswesen finden. Besonderer Erwih-
nung wert ist das ausfiihrliche, sorgfiltig erarbeitete
und wiederum ausgesprochen iibersichtlich priisen-
tierte Sachregister (S. 1113-1230).

Angesichts der Fiille an Material, das sich hier in
einem einzigen Band vereint findet, kann es nicht
iiberraschen, dass die Kommentare zu den jeweili-
gen Canones verhiltnismiBig knapp ausgefallen
sind. Abgesehen von den groBen mehrbiindigen
Kommentaren (wie etwa des Miinsterischen oder
jenes der Universitdt von Navarra), denen es dafiir
wieder an Ubersichtlichkeit mangelt, ist es eine
praktisch allen vergleichbaren Werken eigene Pro-
blematik, dal sie allein schon aus Platzgriinden
kaum mehr als eine erliuternde Inhaltsangabe der
betreffenden Canones zu bieten in der Lage sind.
Rechtsgeschichtliche und rechtssystematische In-
formationen sowie Hinweise auf theologische Zu-
sammenhidnge und praktische Anwendung sucht
man daher auch in der hier zur Betrachtung stehen-
den Publikation weitgehend vergeblich. Gut be-
dient ist dagegen, wem an einer prignanten, zuver-
lissigen und ausgewogenen Grundorientierung
iiber das Gesetzbuch der lateinischen Kirche und
die damit unmittelbar zusammenhéingende Rechts-
materie gelegen ist.
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Ein Vorwort des Prifekten der Apostolischen
Signatur, Kardinal Mario Francesco Pompedda, so-
wie eine von Erzbischof Julidn Herranz, dem Prisi-
denten des Papstlichen Rates zur Interpretation von
Gesetzestexten, verfasste Einfithrung verleihen
dem Werk zusammen mit dem anspruchsvollen Ti-
tel und dem auf Einband und Vorsatzblatt mehrfach
abgebildeten pipstlichen Wappen ein gleichsam
offizigses Erscheinungsbild.

Nicht zuletzt angesichts dessen konnen einige
gravierende Mingel nicht unerwihnt bleiben, die
sich kaum als bloBe Schonheitsfehler entschuldi-
gen lassen. Zum einen findet sich in einer ganzen
Reihe von Fillen zwar der Text der jeweiligen Ge-
setzesbestimmung angefiihrt, einen entsprechen-
den Kommentar dazu sucht man jedoch auf den ers-
ten Blick vergeblich. Erst bei néherer Betrachtung
er6ffnet sich dem Leser, dass in den meisten dieser
Fille mehrere unmittelbar aufeinander folgende
und thematisch eng zusammenhidngende Canones
in einem einzigen Kommentar abgehandelt wer-
den. Warum aber beispielsweise der iiberaus be-
deutende can. 96 (»Baptismo homo in Ecclesiae
Christi incorporatur ...«) dem Herausgeber (und in
diesem Fall auch Autor) keinen eigenen Kommen-
tar wert gewesen ist und lediglich in einem einzigen
bescheidenen Satz im Anschluss an can. 97 (S. 61)
abgehandelt wird, erscheint mehr als fragwiirdig.
Verschiedene Canones entbehren sogar jeglicher
Erliduterung; als Beispiele dafiir seien die cann. 459
(S. 272), 833 (S. 516) und 1719 (S. 994) genannt.
Der insgesamt positive Eindruck der Publikation
erfihrt angesichts dieses keiner erkennbaren Syste-
matik folgenden und insofern willkiirlich anmuten-
den Auswahlverfahrens eine leider nicht unerhebli-
che Einschrinkung.

Noch weitaus unverstindlicher erscheint es, dass
die einzige bislang vorgenommene Anderung am
Text des 1983 promulgierten CIC keine Beriick-
sichtigung gefunden hat. Im Apostolischen Schrei-
ben »Ad tuendam fidem« vom 18. Mai 1998 hatte
Papst Johannes Paul II. angeordnet, dass dem
bisherigen can. 750 — dem seit 1989 verbindlichen
Text der »Professio fidei« entsprechend, der sich
{ibrigens im vorliegenden Werk im Zusammenhang
mit can. 833 (S. 516f.) abgedruckt findet — ein
zweiter Paragraph hinzuzufiigen ist, demzufolge
die vom Lehramt der Kirche beziiglich des Glau-
bens und der Sitten endgiiltig vorgelegten Wahrhei-
ten fest anzuerkennen und zu halten sind. Sucht
man allerdings im Kontext von can. 750 (S. 476f.)
nach dessen zweitem Paragraphen einschlieBlich
des dazugehorigen Kommentars, wird man bedau-
erlicherweise enttiuscht. Eine entsprechende Er-
ginzung bleibt als unerlissliches Desiderat der si-
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cher bald zu erwartenden dritten Auflage vorbehal-
ten.

Ungeachtet der genannten Mingel aber gebiihrt
dem vorgestellten Werk ohne Zweifel ein fester
Platz unter den international bedeutenden Kom-
mentaren zum CIC.

Wolfgang F. Rothe, St. Pilten

Oehmen-Vieregge, Rosel: Die Einzelbeichte im
katholisch-evangelischen Gesprdch. Eine theolo-
gisch-kanonistische Untersuchung (= Konfessions-
kundliche und kontroverstheologische Studien, Bd.
LXXII). Paderborn: Bonifatius 2002, 228 S., ISBN
3-89710-173-4, EUR 34,90.

Der ékumenische Dialog hat eine Reihe von Do-
kumenten hervorgebracht, die unter Beachtung der
unterschiedlichen Glaubensiiberzeugungen we-
sentliche gemeinsame Grundauffassungen zwi-
schen der Katholischen Kirche und kirchlichen Ge-
meinschaften der Reformation zusammenfiihren.
Mit der Unterzeichnung der »Gemeinsamen Erkla-
rung zur Rechtfertigungslehre« muss zukiinftig
auch der Frage nach »BuBie-Beichte-Absolution«
intensiver nachgegangen werden. Fiir die langjéhri-
ge Ehebandverteidigerin am Koélner Erzbischof-
lichen Offizialat, Rosel Oehme-Vieregge, war dies
Motivation genug, fiir den Bereich Deutschlands
»die konfessionell unterschiedlich geprigten Lehr-
aussagen liber die Einzelbeichte, ihre jeweilige li-
turgische Ausgestaltung sowie ihre rechtlichen
Aspekte aus theologisch-kanonistischer Perspekti-
ve zu untersuchen« (S. 15). Sie verfolgt damit das
Ziel, » Ankniipfungspunkte fiir die Weiterfithrung
des katholisch-evangelischen Gesprichs ... aufzu-
zeigen« (15). Dies gelingt ihr in einer Weise, die
bemiiht ist, Gemeinsamkeiten offen zu legen, ohne
jedoch gravierende Differenzen und notwendige
Postulate fiir den ckumenischen Dialog »weichzu-
spiilen«.

Die Untersuchung umfasst vier Teile. Der erste
Teil (S. 19-114) geht der Frage nach, welche Lehr-
aussagen, liturgischen Riten und rechtlichen Be-
stimmungen zur Einzelbeichte die jeweiligen Leh-
ren und die BuBpraxis prigen. Im ersten Abschnitt
zur Einzelbeichte in der rémisch-katholischen Kir-
che werden die Aussagen des Konzils von Trient,
des II. Vaticanum, des Ordo Paenitentiae und des
CIC/1983 dargelegt. Dabei erhellt sich das Motiv
der »Verséhnung mit Gott und der Kirche«, das
zweifelsohne zum bestimmenden Aspekt der Theo-
logie zur BuBe erwachsen ist. Der zweite Abschnitt
arbeitet Elemente zur »Einzelbeichte« in der Ver-
einigten Evangelisch-Lutherischen Kirche Deutsch-



