234

politischen Handlungseinheit zusammenfiihren
lieBen (S. 105), und daB eine »strukturell vorgege-
bene Spannung zwischen der nationalen Qualitiit
des Katholizismus und den universalen Vorausset-
zungen seiner Existenz« bestand (S. 106). Ab-
schliefend werden die beiden exemplarisch eror-
terten Katholizismen verglichen: Fiir den deut-
schen sei sein Pragmatismus, der kirchlicher Kritik
kaum Angriffsflichen geboten habe, fiir den fran-
zosischen sein »theoretisch doktrindre(r) Grund-
zug« charakteristisch. Die nationale Qualitit der
verschiedenen Katholizismen stiitze »die theore-
tisch begriindete Einsicht ..., da es zwar viele Ka-
tholizismen geben (konne), aber keine »katholische
Politik<« (S. 108). Die Katholizismen seien »teils
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widerwillig und zogernd, teils mit religiosem Pa-
thos den Weg der Demokratisierung gegangen,
theoretisch allein gestiitzt durch den Satz Leos
XIII. von der Neutralitit, mit der die Kirche alle
Staatsformen betrachte, wenn sie nur die Gerech-
tigkeit verwirklichten« (S. 109).

Es ist zu wiinschen, dal das Werk ob des hohen
wissenschaftlichen Niveaus aller Beitriige iiber die
ganze Palette der einbezogenen Forschungs- und
Erkenntnisintentionen hinweg die ihm gebiihrende
Beachtung findet, dies trotz des »neutralen« Titels
»Theorie und Praxis«, der nicht auf den ersten
Blick auf dessen multidisziplinire Substanz
schlieBen ldt.

Franz Knopfle

Moraltheologie

Strasser, Peter — Starz, Edgar (Hg.): Personsein
aus bioethischer Sicht. Tagung der Osterreichi-
schen Sektion der IVR in Graz 29./30. November
1996, Stuttgart: Franz Steiner-Verlag 1997, 186 S.,
ISBN 3-515-07108-3, DM 76,00.

Vorliegender Band aus der Reihe »Archiv fiir
Rechts- und Sozialphilosophie« (Beiheft 73) ent-
hiilt zahlreiche Aufsitze medizinethischer Themen,
die von Vertretern verschiedener Disziplinen vor-
getragen worden sind. Die Herausgeber betonen
die Dringlichkeit der Behandlung derartiger The-
men, da sie feststellen, daB das Leben fiir viele
moderne Menschen nicht mehr heilig ist: »Eine
neue Kultur des lebenswerten und lebensunwerten
Lebens beginnt sich auszubreiten: sie setzt auf
Selbstbestimmung und Gliicksfihigkeit.« (8)

Eingangs stellt der Philosoph Dieter Birnbacher
das »Dilemma des Personbegriffs« vor, der zu
einem Schliisselbegriff der Bioethik geworden ist
und an dem sich stéindig ein Streit zwischen zwei
Richtungen entfacht: Wihrend die »Aquivalenz-
Doktrin« die Behauptung aufstellt, daB der Mensch
zu jedem Zeitpunkt seines Lebens Person ist und
die Begriffe »Menschenwiirde« und »Personwiirde«
austauschbare Begriffe sind (vgl. R. Spaemann),
stellt die »Nichtdquivalenz-Doktrin« die These auf,
dafl der Mensch an den »Rindern« des Lebens
nicht in jedem Fall eine Person ist (vgl. P. Singer).
Nachfolgend diskutiert Birnbacher beide Konzepte
und gelangt zu dem Ergebnis, daB fiir beide
Konzepte der Personbegriff nur vermeintlich als
Schliisselbegriff fungiert. »Fiir die Begriindung
moralischer Rechte iibernimmt er [der Personbe-
griff] nicht nur keine direkte, sondern letztlich
iiberhaupt keine entscheidende Rolle.« (23) Da die
Verwendung des Personbegriffs eine Alles-oder-

Nichts-Angelegenheit ist, plidiert Birnbacher fiir
eine Vermeidung dieser Bezeichnung. Eine Alter-
native fiir die bioethische Diskussion bietet der Phi-
losoph jedoch nicht, weswegen er in seiner Rat-
losigkeit mit einem Satz endet, der auch von
Spaemann hitte sein kénnen: »Man kann nicht in
hherem Mafe Person sein als jemand anders, son-
dern man ist es oder man ist es nicht.« (24)

Der Moraltheologe von Nijmegen, Jean-Pierre
Wils, bietet zunichst das gleiche Bild wie Birnba-
cher. Wils bezeichnet die beiden unverséhnlichen
Positionen als Minimalismus (Position Singer) und
Maximalismus (Position Spaemann). Wihrend er
den Minimalismus anhand der neuro-konstrukti-
vistischen Position von Gerhard Roth entfaltet,
geht er beziiglich des Maximalismus ausfiihrlicher
auf Spaemann ein. Wihrend Wils dem Ansatz von
Roth bescheinigt, daB er das Terrain der Ethik ver-
1dBt (34), hilt er Spaemann zunéchst lediglich ent-
gegen, daB dieser durch seinen maximalistischen
Personbegriff »alle konkreten Fragen der bio-medi-
zinischen Ethik vorentscheiden« will.

Wils ist beizupflichten, wenn er darauf hinweist,
dal die direkte Verkniipfung des Personbegriffs
mit moralischen Sachverhalten eine spezifisch
neuzeitliche Wendung darstellt (35). Wihrend bei
Descartes der Personbegriff nur noch die Funktion
einer anthropologischen Klammer zwischen dem
Leib und dem Geist erfiillt, bricht Locke mit der
Auffassung, dab Personalitit vorgegeben ist. Wils
plidiert zum AbschluBl seiner Darlegung dafiir,
»daB Personalitidt ein Binnenaspekt von Subjekti-
vitit wird. Die Person ist (...) ein kreatives, um die
prisentische Zeitform des SelbstbewuBtseins zen-
triertes Akt-Zentrum« (41). Fiir die Beurteilung
konkreter bioethischer Probleme kann dieses Resii-
mee wohl nur bedeuten, dal Wils dem minimalisti-
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schen Personbegriff sehr nahe kommt, da er postu-
liert, dem SelbstbewuBtsein ein gréBeres Gewicht
beizumessen.

Als ein weiterer Moraltheologe triigt Peter In-
hoffen aus Graz seine Gedanken vor. Nachdem er
geschichtliche Aussagen zum Personbegriff vor-
gelegt hat, stellt Inhoffen zahlreiche moraltheolo-
gische Grundsitze vor, die ihn zu der Aussage
bewegen, daf die Stirke der katholischen Moral-
theologie darin besteht, eine Synthese von Gesin-
nungs- und Verantwortungsethik zu sein (58). Inso-
fern erscheint es gerechtfertigt, daB es aus der Sicht
der katholischen Moraltheologie besser ist, »an
Idealen festzuhalten, selbst wenn ihre Umsetzung
nur unvollkommen geschieht, als auf Ideale zu ver-
zichten und nach einem rationalistischen Kalkiil zu
handeln« (59).

Der Rechtsphilosoph Peter Strasser bietet mit
seinen Ausfiihrungen lediglich Streiflichter der
bioethischen Diskussion, die ihn zu keiner eigenen
Stellungnahme bzw. zu keinem Konzept gelangen
lassen.

Als enge Mitarbeiterin von Peter Singer fiihrt
Helga Kuhse ihre Gedanken zur Personwiirde und
personalen Identitiit aus, die sich inhaltlich nur sghr
wenig von Singer unterscheiden und die sie bereits
in anderen schriftlichen Darlegungen vorgestellt
hat.

Als Jurist der Universitit Konstanz bietet Eric
Hilgendorf Ausfihrungen zum Thema »Uberle-
bensinteresse und Recht auf Leben — eine Kritik des
sRatioismus<««. Die Moralphilosophie unterzieht
Hilgendorf einer eingehenden Kritik, der er »fiinf
Todsiinden« vorhilt: »Der unreflektierte Ubergang
von deskriptiven zu priskriptiven Aussagen, das
Erschleichen von normativen Gehalten durch pas-
sende Definitionen, die irrefithrende Berufung auf
angebliche besondere Erkenntnisfihigkeiten, die
Vermischung von Wissenschaft mit Privatmoral
und die Immunisierung der eigenen moralphiloso-
phischen Vorstellungen gegeniiber >unpassenden<
Tatsachen.« (93) Aufgrund dieser Ausfille der
Moralphilosophie legt Hilgendorf dar, daf die Ver-
suche dieser Disziplin, zu zeigen, wie wir handeln
sollen, bislang alle gescheitert sind. In der Ausein-
andersetzung mit den Thesen von N. Hoerster pla-
diert Hilgendorf fiir einen abgestuften Lebens-
schutz: menschliches Leben gewinnt »im Zuge sei-
ner Entwicklung hin zum Menschen an Wert, so
daB die Einschriinkbarkeit seines Lebensrechtes
entsprechend abnehme« (106). Durch die Gesetz-
gebung sieht der Vf. diese Aussage bestitigt.

Von besonderem Interesse erscheint der Beitrag
des Mediziners Ralf Seidel zum Thema »Zum Be-
ariff der Person in der Psychiatrie«. Entgegen Birn-
bacher plidiert Seidel dafiir, an dem Personbegriff
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in der Psychiatrie festzuhalten: »In der Lage unauf-
hebbaren Zweifels kann die Anweisung fiir das
menschliche Handeln nur lauten, sich auf die Seite
der Achtungszuerkennung, des, wenn auch vagen,
Personseins zu schlagen. Das ist die Basis, von der
aus Psychiatrie auf die moralische Biihne tritt. So-
lange sie von Arzten betrieben wird, mub sie vom
Leben ihren Ausgang nehmen. Und nur ein Person-
begriff, der dies gewihrleistet, kann ihr Halt geben
auf ihrer miihsamen Reise ins Ungewisse ...« (114).

Ausfiihrlich geht der Rechtsphilosoph Edgar
Starz auf die Problematik »Gehirntodkonzept und
Euthanasie« ein. Eine Ausweitung der aktiven
Euthanasie stellt fiir Starz in jeder Hinsicht keine
Gefahr dar. Aufgrund der Unterstellung, daB eine
breite Zustimmung der Bevolkerung zur aktiven
Euthanasie vorhanden ist und in den Niederlanden
strenge formale Auflagen vorhanden sind (!), stellt
die »qualified sanctity-of-life doctrine« von H.
Kuhse die beste Losung dar. Dall Starz fiir seine
Ansichten Aussagen der katholischen Kirche hin-
zuzieht, beweist jedoch lediglich seine mangelnde
Kenntnis der katholischen Moraltheologie (wenn
beispielsweise Hans Kiing als Vertreter der christli-
chen Morallehre dargestellt wird).

Fiir die oberflichlichen Ausfithrungen von Starz
wird der Leser durch den nachfolgenden Beitrag
von Andreas Zieger »Erfahrungen zum Dialogauf-
bau mit Menschen im Koma und Wachkoma aus
beziehungsmedizinischer Sicht« in vielfiltiger
Hinsicht entschidigt. Zuniichst unterzieht Zieger
»die« Bioethik einer kritischen Beurteilung, da die-
se ihrem Wesen nach eine rationale Spaltung von
Mensch und Person vornimmt. »Wenn der Person-
begriff in der Bioethik auf das rationale Selbstbe-
wuBtsein reduziert wird, avanciert dieses Verstiind-
nis zum Kriterium biomedizinischer Umbewertun-
gen und interessengeleiteter Regulierungen mit
entsprechendem AusschluBcharakter fir >Unper-
son<: >Leben< und »Personsein¢ wird zum Exklusiv-
gut nur fiir rationalbewuBte Menschen erhoben.«
(157). Zieger legt iiberzeugend dar, daB iiber den
Sinn und Wert des Lebens nur der Mensch selbst
ein Urteil fillen kann und nicht andere Menschen
stellvertretend. Aufgrund eingehender Studien
weist Zieger darauf hin, daB Menschen im Koma
oder Wachkoma nicht nur auf Reize reagieren kon-
nen, sondern wir auch vielfiltige wissenschaftliche
Belege haben, die uns zu der Uberzeugung gelan-
gen lassen, daB Menschen im Koma aus der Sterbe-
hilfedebatte véllig herauszunehmen sind (168).

Die Aufsiitze bieten insgesamt einen Einblick in
die Debatte um den Personbegriff und in einzelne
bioethische Problemfelder. Die Auswahl der Auto-
ren lassen insgesamt keine einheitliche ethisch-
moralische Richtung erkennen, vielmehr stehen die
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Auffassungen nicht weniger Artikel in der philo-
sophischen Grundausrichtung einander unverséhn-
lich gegeniiber. Zum einen zeigen manche Bei-
triige, dafl zwischen Moral und Recht eine Kluft
besteht: das, was moralisch fiir problematisch ge-
halten werden kann, muf nicht in jedem Fall recht-
lich verwerflich sein. Problematisch ist in gleicher
Weise der Weg der moralischen Rechtfertigung
durch die bestehende Gesetzeslage.

Der Band hat gezeigt, dal diejenigen, die den
Wert des menschlichen Lebens von bestimmten
Eigenschaften abhingig machen, keine echte Al-
ternative anbieten kénnen, die in einer demokrati-
schen Gesellschaft vor willkiirlichen Eingriffen
schiitzt. Insofern ist Peter Inhoffen vorbehaltlos
zuzustimmen: »Eine gesellschaftlich praktizierte
Nicht-Akzeptanz des Personstatus vom Anbeginn
bis zum leiblichen Tode wird so etwas wie eine
offene Wunde am Kérper der Menschheit bleiben.
Daran werden vermutlich noch so ausgefeilte, auto-
nom-ethisch entwickelte Beweisgidnge nicht viel
dndern kénnen.« (70)

Clemens Breuer, Augsburg

Peschke, Karl-Heinz: Christliche Ethik. Grund-
legungen der Moraltheologie, Trier: Paulinus 1997,
425 8., ISBN 3-7902-0064-6, DM 48,00.

Nachdem bereits 1995 eine Spezielle Moraltheo-
logie von Peschke in deutscher Sprache erschienen
ist, legt der Vf. nun die noch ausgestandene Allge-
meine Moraltheologie vor. In der bereits gewohn-
ten Griindlichkeit greift der Vf. hiufig auf inter-
nationales Schrifttum zuriick, das seinem Werk
zugute kommt.

Der Vf. Beginnt sein Werk mit einer Darlegung
vom Wesen der Moral und ihrem letzten Ziel. An-
hand der Hl. Schrift und der Liturgie wird auf den
dialogischen Charakter der christlichen Moral hin-
gewiesen. Der Mensch ist in erster Linie nicht sich
selbst gegeniiber verantwortlich, sondern zuniichst
anderen Menschen und letztlich Gott. Mit vollem
Recht kann die Moraltheologie als »Sinnwissen-
schaft« bezeichnet werden, da sie nach dem letzten
Ziel der sittlichen Forderung des Menschen fragt.
Peschke nennt vier Moglichkeiten, nach denen der
Mensch sein letztes Ziel zu erreichen gedenkt:
»Das letzte Ziel kann im irdischen Gliick und
Wohlergehen gesucht werden (Eudéimonismus und
Utilitarismus); in der Selbstvervollkommnung und
im irdischen Fortschritt; in der Verwirklichung des
sittlichen Wertes um seiner selbst willen (Kant und
Wertethik); und in der Verherrlichung Gottes durch
die Verwirklichung seines géttlichen Planes (theo-
nome Ethik).« (21-22)
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Wihrend die erste Moglichkeit (Euddmonismus)
keinen plausiblen Grund fiir die Bevorzugung des
Altruismus vor dem Egoismus liefert, bleibt die
zweite Moglichkeit allein auf den Menschen und
damit auf Werte von begrenzter Natur konzentriert
(Humanismus). Mit der dritten Moglichkeit (Ethik
Kants) wird eine letzte Begriindung der Sittlichkeit
in Gott verneint und die Moralitit auf das Urteil des
Individuums zuriickverlagert. Die im Anschluf3
hieran entwickelten Theorien (z.B. Vertragstheorie
der Gerechtigkeit von J. Rawls und die Diskurs-
ethik von J. Habermas) konnen fiir die Auffindung
sittlicher Normen zweifellos niitzliche Hilfen sein,
wie die Goldene Regel, doch geniigen sie allein
ebensowenig, wie die Wertethik (N. Hartmann, M.
Scheler). Obwohl der Wertethik das Verdienst zu-
kommt, dal sie den Emotionen des Menschen im
Raum der Sittlichkeit einen fairen Platz zubilligt,
verbleibt sie im Bereich der subjektiven Gefiihle,
die fehlbar sind. Erst die vierte Moglichkeit (theo-
nome Ethik) bietet die Gewihr, eine ausreichende
Antwort auf die Frage nach dem letzten Ziel des
Menschen zu geben. Anhand biblischer, geschicht-
licher und lehramtlicher Aussagen triigt der Vf. ein
facettenreiches Bild vom Wesen der Moral vor.
Hierbei wird die Offenheit fiir die Fithrung des HI.
Geistes ebenso angesprochen wie der kategorische
Charakter der sittlichen Forderungen.

Als weiteres zentrales Kapitel wird das Natur-
gesetz ausfiihrlich behandelt, wobei dem Vf. auch
seine fritheren Vertffentlichungen zugute kom-
men. Im Rickgriff auf die thomistische Einteilung
wird die Natur des sittlichen Gesetzes erldutert.
Hierbei kommt der Vf. auch auf die Frage nach
dem spezifisch Christlichen zu sprechen. In Anleh-
nung an J. Ratzinger kommt der Vf. zu dem Ergeb-
nis, daB die Originalitit des Christlichen nicht in
der Summe von Sitzen liegt, fiir die man noch kei-
ne Parallelen anderswo gefunden hat, sondern diese
liegt vielmehr in der neuen Gesamtgestalt, in die
das menschliche Suchen und Ringen von der orien-
tierenden Mitte des Glaubens an den Gott Abra-
hams, an den Gott Jesu Christi eingeschmolzen ist
(101). Der Unterschied zwischen einer natiirlichen
und einer christlichen Ethik liegt in »der Erkenntnis
und im Verstindnis der menschlichen Natur, des
letzten Zieles und damit des sittlichen Gesetzes;
(...) Der christliche Glaube schenkt dem Menschen
eine Einsicht in die menschliche Natur, das letzte
Ziel und die sittliche Ordnung, die tiefer, voller und
genauer ist als die von der Vernunft allein gewon-
nenen Einsichten.« (116)

Die Natur des Menschen und seiner Welt ist so-
wohl durch das Bleibende wie durch das Histori-
sche gekennzeichnet. »Die Entwicklung von der



