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Reform als Aufgabe der Kirche — ecclesia sem-
per reformanda, wie es spiter formelhaft ausge-
driickt wurde — ist eine durchaus gewohnte, in ihren
Urspriingen bereits im Neuen Testament veranker-
te Vorstellung, wie Jiirgen Miethke in der Einlei-
tung zu dem hier anzuzeigenden Buch auf knappem
Raum skizziert (S. 1f.). Immer schon galt es Fehl-
entwicklungen in der Kirche gegenzusteuern, Mif-
stiinde zu beseitigen und Auswiichse zu korrigie-
ren. Spitestens seit dem 11. Jahrhundert, als das
Papsttum eine allgemeine Reform der Kirche zen-
tral und mittels piipstlich bestimmter Synoden
durchzusetzen suchte, verfestigte sich die Vorstel-
lung, daB die Reform eine ureigene Aufgabe des
Konzils sei. Mit dem Ausbruch des Grofien Abend-
lindischen Schismas waren schlieflich Reform und
Konzil de facto zu einem Synonym verschmolzen,
was nicht zuletzt in der Begriffsbildung »Reform-
konzilien des frithen 15. Jahrhunderts« seinen Aus-
druck gefunden hat (Hubert Jedin, Remigius Biiu-
mer). Mit Blick auf die spitere Entwicklung, das
abrupte Ende der formal durch das Konstanzer De-
kret »Frequens« festgeschriebenen konziliaren
Kontinuitiit als Konsequenz der negativen Erfah-
rungen mit dem Basiliense und schliefilich den
Ausbruch der Reformation, stellte der Tiibinger
Kirchenhistoriker Karl-August Fink die Behaup-
tung auf: »Mansieht doch deutlich: ohne Konzil
keine Reform« (Das Scheitern der Kirchenreform,
1970, 243).

Eine ausschlieBlich aus dem Blickwinkel der
spiiteren Reformation betrachtete, verengte Sicht-
weise der Reform und ihres Erfolgs, dazu das un-
gliickliche, gleichwohl geschichtsmichtige Verdikt
Martin Luthers, Es ist aber nichts aufigericht und
ymmer erger worden (WA 6, 258 Z. 201.), verstell-
ten allerdings schon seit der Zeit der Glaubensspal-
tung einen unvoreingenommenen Blick auf die
Realitidt des frithen 15. Jahrhunderts. Methodisch
gesehen erweist sich diese Perspektive als hichst
fragwiirdig, im Ergebnis ist sie kontraproduktiv —

trotzdem war gerade diese Sichtweise in den kon-
fessionellen Grabenkdmpfen der deutschen Histo-
riographie, vor allem im 19. Jahrhundert, weit ver-
breitet. Um so verdienstvoller ist es nun, daB sich
Jiirgen Miethke und Lorenz Weinrich — zwei aus-
gewiesene Kenner dieser Zeit und der Materie —der
nicht geringen Miihe unterzogen haben, die Re-
formdiskussion auf den Konzilien des friihen
15. Jahrhunderts nachzuzeichnen und an ihren Ori-
ginalquellen zu dokumentieren.

Der hier vorzustellende Band, dem ein zweiter zu
den Konzilien von Pavia/Siena, Basel und Ferra-
ra/Florenz hoffentlich bald folgen wird, fiillt eine
seit langem bestehende Liicke. Allein dies geleistet
zu haben, bleibt ein unbestreitbares Verdienst der
beiden Autoren, selbst wenn der Rezensent nicht
mit allen ihren Entscheidungen und in jedem Detail
mit ihnen Gibereinstimmen mag.

Dem Textteil vorangestellt ist eine instruktive
Einleitung (S. 1-50), die den Rahmen der spiit-
mittelalterlichen Reformdiskussion kursorisch um-
reift, die einzelnen ausgewihlten Stiicke vor-
stellt und in den historischen Zusammenhang ein-
ordnet.

Inhaltlich deckt der Band einen etwas grofieren
Zeitraum ab, als der Untertitel zu erkennen gibt.
Denn schon 1403 entstand der chronologisch
friiheste der hier abgedruckten Texte (Teil A. Re-
formforderungen bis zum Konstanzer Konzil), der
Traktat »De squaloribus curie Romane« des Hei-
delberger Theologen Matthius von Krakau — die
Allegationen des Kanonisten Job Veners, dessen
Mitarbeit an dem Text leider nur in der Einleitung
(S. 19f) und hier eher beildufig erwihnt wird,
stammen aus der gleichen Zeit. Allerdings hat-
te Matthiius® Schrift — und das diirfte die Aus-
wahl dieses Stiicks gerechtfertigt haben — einen
enormen EinfluB auf die Reformdiskussion auf den
nachfolgenden Konzilien, wie schon die zahl-
reichen Handschriften dieses Textes belegen. Es
folgen zwei dem Pisanum zuzuordnende Doku-
mente, eine dem Papst priisentierte Liste von Be-
schwerdepunkten und die Antwort Alexanders V.,
wiihrend alle weiteren Stiicke direkt das Constan-
tiense betreffen bzw. auf ihm selbst entstanden
sind. Schon diese Gewichtung weist auf den gerin-
gen Stellenwert der Reform auf dem Unionskonzil
in Pisa hin, sollte doch hier zunichst — quasi als
erster Schritt — das bestehende Papstschisma iiber-
wunden werden. Wie sich dann zeigte, gelang
dies jedoch erst in Konstanz. Jedenfalls wurde die
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Reform der Kirche von den zu Pisa Versammelten
einem kiinftigen Konzil als Aufgabe gestellt. Die
Kirchenversammlung in Rom (1412/13) konnte
dies allein schon wegen mangelnder Reprisen-
tation nicht leisten, so blieb die Aufgabe den sich
am Bodensee versammelnden Vitern iiberlas-
sen, wurde jetzt aber um so dringlicher empfun-
den, sah man doch den Ausbruch des Schismas als
eine unmittelbare Folge der MiBstinde an, die es
zu reformieren galt. Die Verhinderung eines neuer-
lichen Schismas beinhaltete zwingend eine an
Haupt und Gliedern durchgefiihrte Reform, so die
damals giingige Formulierung, wie sie bereits
Anfang des 14. Jahrhunderts durch Guillaume Du-
rant d.J., Bischof von Mende, gepriigt worden war,
jetzt aber einen hervorragenden Stellenwert ein-
gerdumt bekam. Die Diskussion verlief dann
allerdings in eine Richtung, die der Reform des
Hauptes, d.h. von Papst und Kurie, Prioritit ein-
rdumte.

Die von den Herausgebern vorgenommene Aus-
wahl der das Constantiense betreffenden Stiicke
gibt einen breiten Uberblick iiber die Reformwiin-
sche (Teil B. Frithe Reformprogramme auf dem
Konstanzer Konzil), beriicksichtigt Vorschlige un-
terschiedlicher Verfasser und gewihrt einen Ein-
blick in die tatsichliche Reformarbeit in Konstanz
(Teil C. Die Reformarbeit des Konstanzer Konzils)
bis hin zu den verabschiedeten Reformdekreten der
39., 40. und 43. Sitzung (Teil D. Ergebnisse des
Konstanzer Konzils in der Kirchenreform). Bedau-
erlich ist bei dieser Auswahl allein das Fehlen des
Dekrets »Haec sancta« vom 6. Mai 1415, auf des-
sen Abdruck an spiterer Stelle in dem noch ausste-
henden zweiten Band verwiesen wird. Die dazu
von Miethke/Weinrich gegebene Begriindung, dafl
dieses Dekret auf dem Basiliense rezipiert und er-
neut verabschiedet wurde (S. 30 Anm. 67), ist zwar
richtig, kann aber nicht befriedigen, da sie dariiber
hinwegtiduscht, daB dieses Dekret die Reformdis-
kussion bereits auf dem Konstanzer Konzil in er-
heblicher Weise beeinfluBt hat — und deshalb nach
Ansicht des Rezensenten in den vorliegenden Band
gehort hiitte.

Man kann sicher dariiber streiten, ob die eine
oder andere Predigt aus der groBen Zahl der vor
dem Konzil gehaltenen Reden — auch von An-
gehorigen der natio Germanica — nicht in diesen
Band hiitte aufgenommen werden sollen, immerhin
war die Reformfrage zentrales Anliegen vieler
Redner. Der Hinweis auf die Studie von Paul
Arendt aus dem Jahr 1933 (S. 14 Anm. 33) geniigt
m.E. jedenfalls nicht, analysierte dieser doch nur
die Predigten; die Texte selbst wurden in dieser
Arbeit nicht abgedruckt. Immerhin hitte damit
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erreicht werden konnen, daB das Gewicht der
wenigen, namentlich genannten Stimmen — des
Kardinals d’Ailly, vor allem aber Dietrich von
Nie(hei)ms und Job Veners — etwas relativiert wor-
den wiire, wies doch Miethke selbst in einer friihe-
ren Verodffentlichung (Kirchenreform auf den Kon-
zilien des 15. Jahrhunderts, in: FS Meuthen, 1994,
13-42) auf die iiberaus begrenzte Verbreitung et-
wa des Venerschen Traktats hin: lediglich zwei
Handschriften sind iiberliefert, wobei die eine noch
aus dem Besitz ihres Verfassers stammt. Wohl un-
beabsichtigt leisten die Verfasser damit einer ver-
breiteten Vorstellung Vorschub, es seien gerade die
Deutschen gewesen, die sich die Reform aufs Pa-
nier geschrieben hitten und unter ihnen der — dank
Hermann Heimpels einschlédgigen Studien und Edi-
tionen — in seinem EinfluB und seiner Bedeutung
doch immer wieder iiberschiitzte Dietrich von Niem.

Insgesamt wirken Auswahl und Zusammenstel-
lung der aufgenommenen Texte aber plausibel. Die
Ubersetzung macht alles in allem einen soliden
Eindruck, auch wenn einzelne Ungenauigkeiten
oder Versehen sich eingeschlichen haben. So sind
etwa die deputati, die Wege herausfinden sollten,
wie die Einheit zwischen Lateinern und Griechen
hergestellt werden konne, keine Gesandten, son-
dern Mitglieder einer Konzilskommission, die auch
nicht »auf dem Konzil den Weg fiir die Union frei-
machen«, sondern dem Konzil eréffnen sollen, wie
diese Union zu erreichen sei (S. 190/1). Das soll
und kann aber die Leistung der beiden Herausgeber
nicht entscheidend schmiilern. Einen dauerhaften
Gebrauchswert dieses Buches vorauszusagen, diirf-
te daher nicht schwer sein.

Ein zweigeteiltes Register (Orte und Personen;
Sachen) beschlieBt den Band. Bedauerlicherweise
wurde darauf verzichtet, die ausfiihrliche Einlei-
tung darin zu berticksichtigen.
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In seinem fundierten Werk »Kirchenkampf oder
Katholikenverfolgung? Ein Beitrag zu dem gegen-
seitigen Verhiltnis von Nationalsozialismus und
christlichen Bekenntnissen« (Christiana Verlag
1991) hat Georg May das unterschiedliche Verhal-
ten katholischer Bischife und protestantischer Kir-
chenmiinner und der protestantischen Pastoren-



