Buchbesprechungen

hensweise der Arztekommissionen eingehend dar.
Wenngleich Reckinger in einzelnen Fillen aner-
kannter Heilungen, die zeitlich ldnger zuriicklie-
gen, durchaus kritische Nachfragen stellt, ist doch
festzuhalten, daB die Priifungskriterien so rigoros
geworden sind, daB es aussichtslos erscheint,
dal ein »falsches Wunder« heute noch durchkom-
men kann. Um die Strenge des Komitees zu testen,
legte der friihere Prisidet des Arztebiiros Olivieri
zwel Fille rein funktionaler Krankheiten vor.
»Sie seien in einer Weise abgeschmettert worden,
daf er es danach nie wieder versucht habe« (127).
Es ist erstaunlich, daB diese Wunder, die den
Kriterien strengster Uberpriifung geniigen, von der
Theologie nicht in der Weise gewiirdigt wer-
den, wie sie es verdient hitten, wihrend die an-
geblichen Wunder der Parapsychologie unkritisch
fiir echt und erwiesen iibernommen werden. Eine
ganze Reihe von Heilungen in Lourdes wieder-
legt eindeutig die These, wonach der Glaube
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der zu heilenden Personen Voraussetzung fiir
die Heilung sei. Es geschehen dort auch wunder-
bare Heilungen bei kleinen Kindern und BewulBt-
losen.

Oft kann man horen, daB es heute keine Wunder
mehr gebe. Die Fiille der bei Reckinger dargelegten
Zeugnisse ergibt ein anderes Bild. Bei der von
der romischen Kongregation fiir die Kanonisations-
verfahren eingerichteten Consulta Medica, dem
medizinischen Rat, waren 1988 2240 Verfahren
anhingig!

Am Schluf3 seines Werkes bietet Reckinger noch
eine kurze Theologie des Wunders, die ein bilichen
langer hiitte ausfallen kénnen.

Die auf dem Buchtitel gestellte Frage, ob Wun-
der Zeichen Gottes oder PSI seien, erhilt eine ein-
deutige und befriedigende Antwort, die nicht weni-
gen auf diesem Gebiet Verunsicherten eine wert-
volle Hilfe sein kann.

Richard Kocher, Balderschwang

Kirchenrecht

Liidicke, Klaus: Der kirchliche Ehenichtigkeits-
prozefs nach dem Codex Iuris Canonici von 1983.
Normen und Kommentar (Miinsterischer Kommen-
tar zum Codex luris Canonici, Beiheft 10), Es-
sen: Ludgerus 1994, 349 S., ISBN 3-87497-199,
DM 64,00.

Die sakramentale und vollzogene Ehe ist unauf-
16slich. Daher kann es im Falle ihres Scheiterns ei-
ne kirchliche Ehescheidung nicht geben. Es ist je-
doch moglich, vom zustindigen kirchlichen Ge-
richt priifen zu lassen, ob die Ehe rechtmifig ge-
schlossen wurde bzw. ob sie giiltig zustande kam
oder nicht. Kirchliche Ehenichtigkeitsprozesse ver-
laufen — abgesehen von medienwirksam dargebote-
nen Berichten im Falle von prominenten Personen
— fiir die groBe Offentlichkeit véllig unbemerkt.
Viele Christen, die durch eine Ehescheidung in
Probleme geraten sind bzw. nach dem Zerbrechen
ihrer Ehe eine neue Partnerschaft auch in den Au-
gen der Kirche eingehen wollen, befinden sich in
Unkenntnis tiber die Méglichkeit und Chance, ihre
gescheiterte Ehe auf kirchenrechtliche Giiltigkeit
iiberpriifen zu lassen. Aber auch Seelsorger kénnen
oft nur auf die Moglichkeit eines kirchlichen
Ehenichtigkeitsprozesses verweisen, ohne jedoch
nihere Kenntnisse tiber die fiir das Verfahren maf-
geblichen, nur schwer durchschaubaren Normen zu
besitzen.

In diese Situation wendet sich das anzuzeigende
Buch. Es geht hier nicht um die Darstellung even-
tueller  wissenschaftlicher Meinungsverschie-

denheiten, vielmehr werden die zu betrachtenden
Normen im lateinischen Text und in deutscher
Ubersetzung wiedergegeben und mit einem ange-
messenen, tibersichtlich strukturierten und gut ver-
stindlichen Kommentar versehen. Die Gliederung
erfolgt nach sachlichen Gesichtspunkten; sie
weicht somit von der Reihenfolge im Codex Iuris
Canonici ab.

Im Rahmen dieser Besprechung kann nicht auf
Einzelheiten eingegangen werden. Dennoch sollen
die einzelnen Gliederungspunkte der beiden Teile
aufgefiihrt werden. Teil 1 handelt iiber die Struktu-
ren (cc. 1400—1490 CIC), ndherhin {iber die Zustéan-
digkeit in erster Instanz, den Gerichtsautbau und
das Gerichtspersonal, die Gerichtsordnung, d. h.
die unterschiedlichen Verfahrensgrundsitze, sowie
die Parteien und ihre Beistinde. Der zweite Teil
tiber das Verfahren (cc. 1501-1644; 1675-1691
CIC) behandelt im einzelnen die Einleitung des
Verfahrens, sehr umfangreich die Beweisaufnahme,
den AbschluB des erstinstanzlichen Verfahrens,
dem sich bei einem Erfolg der Klage ein zwei-
tinstanzliches Verfahren anschlieBt, schlieBlich
Berufung und Vollziehbarkeit, die Nichtigkeits
beschwerde und das Urkundenverfahren.

Das Werk soll Mitarbeitern kirchlicher Gerichte
eine Hilfe bieten, vor allem aber fiir die Seelsorger
ein Nachschlagewerk sein, in dem sie sich {iber den
kirchlichen Ehenichtigkeitsprozefl informieren
konnen. Es richtet sich aber auch an alle Menschen,
die von einem kirchlichen Prozef} als Parteien oder
Zeugen betroffen sind.
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Ein Abkiirzungsverzeichnis (S. 323), eine Liste
aller behandelter Kanones in numerischer Folge (S.
325-331) sowie ein iiberaus detailliertes und hilf-
reiches Stichwortverzeichnis (S. 333-349) erleich-
tern die Arbeit mit dem wesentlich aus der prakti-
schen Erfahrung des Autors entstandenen und auf
die Praxis ausgerichteten Werk.

Wilhelm Rees, Innsbruck

Ginsweln, Georg: Kirchengliedschaft — Vom
Zweiten Vatikanischen Konzil zum Codex Iuris Ca-
nonici. Die Rezeption der konziliaren Aussagen
tiber die Kirchenzugehérigkeit in das nachkonzili-
are Gesetzbuch der Lateinischen Kirche (Miinche-
ner Theologische Studien I1l. Kanonistische Abtei-
lung 47. Bd.), St. Ottilien: EOS 1995, XLVIII, 239
S., ISBN 3-88096-347-9, DM 48,00.

Nach einer Einleitung wendet sich der Verfasser
den Aussagen des Zweiten Vatikanischen Konzils
tiber die Kirchengliedschaft zu. Schon hier und an
mehreren spiteren Stellen tritt der Grundirrtum der
Studie, der falsche Kirchenbegriff, zutage. Er be-
steht in der Entgegensetzung von Kirche Jesu Chri-
sti und (katholischer) Gesamtkirche (S. 8). Das
Konzil kennt keinen Unterschied zwischen Kirche
(im umfassenden Sinne), Kirche Jesu Christi und
katholischer Kirche. Mir ist unverstindlich, wes-
halb der Verfasser in LG 8 die Abweisung einer
»exklusiven Gleichsetzung« zwischen Kirche
Christi und katholischer Kirche zugunsten einer
»prinzipiellen Identititsaussage« finden will (S.
19). Wenn Kirche Christi und katholische Kirche
nicht in dem Sinne identisch sind, daf} sie jede an-
dere religiose Gemeinschaft ausschlieBen (»exklu-
siv«!), dann sind sie iiberhaupt nicht identisch.
Wenn, wie der Verfasser will, die katholische Kir-
che vor den anderen christlichen Verbinden ledig-
lich voraushat, daf in ihr die Kirche Christi »voll
verwirklicht« ist (S. 19), dann ergibt sich daraus,
dafl die Kirche Christi auch in diesen Verbinden
verwirklicht ist, nur eben nicht »voll«. Was die
nichtkatholischen Religionsverbinde besitzen, ist
jedoch nach richtiger Ansicht Eigentum der Kirche
Christi, die in der katholischen Kirche besteht. Die
Ersetzung des Wortes »est« durch »subsistit« in LG
8 ist kein » Verzicht auf die ausschlieBliche Identifi-
zierung der katholischen Kirche mit der Kirche Je-
su Christi« (S. 20), sondern hat lediglich die Bedeu-
tung, die kirchlichen Elemente in den getrennten
Gemeinschaften wiirdigen zu kénnen. Ich kann sa-
gen: Der deutsche Staat ist in der Bundesrepublik
Deutschland verwirklicht. Denselben Inhalt kann
ich aber auch ausdriicken mit den Worten: Der
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deutsche Staat ist die Bundesrepublik Deutschland.
Ebenso ist die Lage im CIC. Die »Kirche Jesu Chri-
sti« des c. 96 ist keine andere als die »Kirche« des
c¢. 204 oder des c. 849. In c. 849 ist gerade nicht
»seine (sc. Christi) Kirche« angesprochen, sondern
lediglich die »Kirche« (S. 9).

Aus dem irrigen Kirchenbegriff ergeben sich un-
zutreffende Ableitungen fiir die Kirchenglied-
schaft. Nach dem Verfasser kann man zur Kirche
Jesu Christi gehoren, ohne zur katholischen Kirche
zu gehoren (S. 10f.). Die Meinung, die Taufe ver-
leihe die Mitgliedschaft in einer nichtkatholischen
Glaubensgemeinschaft, findet im CIC/1983 keine
Stiitze. Niemals »begriindet« die Taufe die Zu-
gehdrigkeit zu einem von der (katholischen) Kirche
getrennten Verband, wie der Verfasser will (S.
100). Es ist unmoglich, von »getrennten Glaubens-
gemeinschaften« zu sprechen, »in die hinein der
nichtkatholische Christ getauft wird« (S. 6 A. 23).
Die Taufe fiihrt immer, falls giiltig gespendet und
empfangen, in die eine Kirche Christi, die mit der
katholischen Kirche identisch ist.

Der Verfasser nennt dann die Communio als ek-
klesiologischen Schliisselbegriff des Konzils in der
Frage der Zugehorigkeit zur Kirche. Ich will ihm
nicht widersprechen, machte aber ergiinzend be-
merken, daB dieser Begriff vielleicht der am mei-
sten mifbrauchte der gesamten Konzilstexte ist.
Man weil selten, ob damit die ontologische oder
die funktionale Ebene angezielt ist. So kommt es zu
den zahllosen Unklarheiten und gefihrlichen Irrtii-
mern. Die Taufe bewirkt eine communio, und das
ist doch wohl ontologisch zu verstehen, und dann
gibt es eine communio, die in der Betitigung be-
steht (S. 23), und das ist doch wohl funktional ge-
meint. Bei der Gemeinschaft oder Gemeinsamkeit
(communio) sind auch verschiedene Grade der
Verbindung denkbar. Das Wort incorporari ist da-
gegen eindeutig. Man ist entweder Glied an einem
Leibe, oder man ist es nicht. Gliedschaft ist immer
ganze oder volle Gliedschaft; eine Teilgliedschaft
ist unmoglich.

Der folgende Abschnitt befafit sich mit der Re-
zeption der konziliaren Aussagen iiber die Kir-
chengliedschaft in dem Projekt der »Lex Ecclesiae
Fundamentalis«. Das Trauerspiel um dieses Grund-
gesetz wird vom Verfasser minutits dargestellt.
Entschieden Einspruch zu erheben ist jedoch gegen
die Ablehnung der Lehre, daf} alle Getauften der
Leitung der Kirche unterstehen, durch den Verfas-
ser (S. 62f.). Auf diese Weise kommt er (erneut) zu
der falschen Ansicht von mehreren Kirchen, die be-
rechtigt seien, Gewalt iiber ihnen Untergebene aus-
zuiiben. Die Frage ist nicht, ob die nichtkatholi-
schen Christen grundsitzlich oder ausnahmsweise



