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I. Innerkirchliches »Plebiszit«?

Das Jahr 1995 brachte fiir die katholische Kirche in Osterreich und in Deutschland
ein kirchengeschichtliches Novum. Mit tatkriftiger Unterstiitzung der Medien insze-
nierte eine mit ihrer Kirche unzufriedene Gruppe von Katholiken zuerst in Oster-
reich und im Anschlufl daran auch in der Bundesrepublik Deutschland an den
Bischofen vorbei eine von den Betreibern dieses Plebiszits als »Kirchenvolksbegeh-
ren« bezeichnete Unterschriftenaktion. Hierbei handelte es sich um eine an die Of-
fentlichkeit gerichtete und nicht einmal auf Katholiken beschriinkte Aufforderung
zur Durchfiihrung von sogenannten »Reformen« in der katholischen Kirche. Inhalt-
lich ging es dabei keineswegs um neue, sondern um altbekannte Forderungen, wie
sie z.B. in dem Magazin Publik-Forum und von dessen Sympathisantenkreis seit
langem erhoben werden. Die Postulate betrafen nach dem Modell staatlicher Demo-
kratievorstellungen die Schaffung einer fundamental- und basisdemokratischen Kir-
chenverfassung, die Zulassung der Frauen zur Priesterweihe, die Beseitigung des
Zolibats in der bisherigen priesterlichen Lebensform, eine weitgehende Lockerung
bzw. Beseitigung der kirchlichen Sexualmoral und eine Anderung der Verkiindigung
des Evangeliums Jesu Christi durch Eliminierung aller als »Drohungen« verstande-
nen Bestandteile. Auf Anweisung der deutschen Bischiéfe wurden fiir die Durch-
fiihrung der Unterschriftenaktion kirchliche Raumlichkeiten in der Regel nicht zur
Verfiigung gestellt. Die Unterschriftenaktion fand deshalb weithin auf offentlichen
Plitzen, in FuBgidngerzonen und in Unterfilhrungen statt. Die Betreiber der Unter-
schriftenaktion bezeichneten sich selbst als Plattform »Wir sind Kirche«.

Die Aktion wurde zuerst vom 3.-25. Juni 1995 in Osterreich und anschlieBend
vom 16. September bis 12. November 1995 in der Bundesrepublik Deutschland
durchgefiihrt. Auf dem Unterschriftsformular war vermerkt, daf} die Unterzeichner
mit ihrer Unterschrift erklérten, daB sie die »Forderung nach einer Erneuerung der
Kirche im Geiste Jesu, die auch wesentlich von der Basis ausgehen miisse«, unter-
stiitzten und sich mit den Zielen und Forderungen des »Kirchenvolksbegehrens« so-
lidarisierten.
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II. Der Wortlaut des »Kirchenvolksbegehrens«

Das »Kirchenvolksbegehren« hat folgenden Wortlaut!:

»KIRCHENVOLKS-BEGEHREN«
3. bis 25. Juni 1995
Getragen von der Plattform »WIR SIND KIRCHE«

Wir leiden darunter, daB der Zugang zur eigentlichen Botschaft Jesu Christi durch
manche Gegebenheiten in der gegenwirtigen katholischen Kirche fiir viele Men-
schen erschwert wird.

Eine Krise kann den Keim zum Untergang, aber auch die Chance zu einem zu-
kunftsweisenden Neubeginn enthalten.

Die Unterzeichneten erwarten, daB die derzeitige schwere Krise der katholischen
Kirche fiir eine ldngst iiberfillige Reform geniitzt wird.

Mit Ihrer Unterschrift unterstiitzen Sie die Forderung nach einer Erneuerung der
Kirche im Geiste Jesu, die auch wesentlich von der Basis ausgehen muf3. Im beson-
deren solidarisieren Sie sich mit den folgenden Zielen und Forderungen des Kir-
chenvolksbegehrens:

1. Aufbau einer geschwisterlichen Kirche:
* Gleichwertigkeit aller Glidubigen, Uberwindung der Kluft zwischen Klerus und
Laien (nur so kann die Vielfalt der Begabungen und Charismen wieder voll zur
Wirkung kommen.)
* Mitsprache und Mitentscheidung der Ortskirchen bei Bischofsernennungen (Bi-
schof soll werden, wer das Vertrauen des Volkes genief3t.)

2. Volle Gleichberechtigung der Frauen:
* Mitsprache und Mitentscheidung in allen kirchlichen Gremien
* Offnung des stiandigen Diakonates fiir Frauen
* Zugang der Frauen zum Priesteramt
(Die Ausschliefung der Frauen von kirchlichen Amtern ist biblisch nicht be-
griindbar. Auf den Reichtum an Fdhigkeiten und Lebenserfahrungen von Frauen
kann die Kirche nicht linger verzichten. Das gilt auch fiir Leitungsdmter.)

! Quelle: Rheinischer Merkur, Ausgabe vom 16. Juni 1995. Der Aufruf wurde in der Bundesrepublik
Deutschland verdffentlicht mit dem Hinweis: Bundesweite Kontaktadresse: »Wir sind Kirche« c/o Chri-
stian Weisner; Hildesheimer StraBe 103; 30173 Hannover. Die sterreichische und die deutsche Variante
des »Kirchenvolksbegehrens« sind u.a. abgedruckt in der Publikation »Wir sind Kirche«. Das Kirchen-
volks-Begehren in der Diskussion. Freiburg-Basel-Wien 1995, Verlag Herder. Hierbei handelt es sich um
ein Taschenbuch mit 51 Kurzbeitriigen von Theologen, Politikern und Journalisten, von denen sich die
groBe Mehrzahl fiir das »Kirchenvolksbegehren« und dessen Forderungen ausspricht. Das Buch ist in der
Zeit zwischen dem osterreichischen und dem deutschen »Kirchenvolksbegehren« erschienen. Fiir die Ver-
anstaltung des deutschen »Kirchenvolksbegehrens« plidieren z.B. Werner Bockenfirde, Bernhard
Hiiring, Hans Kiing, Christa Nickels; dagegen sprechen sich aus Hans Maier, Otto B. Roegele und Ros-
witha Verhiilsdonk.
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3. Freie Wahl zwischen zolibatérer und nicht-zélibatirer Lebensform
(Die Bindung des Priesteramtes an die ehelose Lebensform ist biblisch und dog-
matisch nicht zwingend, sondern geschichilich gewachsen und daher auch verin-
derbar. Das Recht der Gemeinden auf Eucharistiefeier und Leitung ist wichtiger
als eine kirchenrechtliche Regelung.)

4. Positive Bewertung der Sexualitiit als wichtiger Teil des von Gott geschaffe-
nen und bejahten Menschen:
* Anerkennung der verantworteten Gewissensentscheidung in Fragen der Sexual-
moral (z. B. Empfingnisregelung)
* Keine Gleichsetzung von Empfiangnisregelung und Abtreibung
* Mehr Menschlichkeit statt pauschaler Verurteilungen (z. B. in bezug auf vorehe-
liche Beziehungen oder in der Frage der Homosexualitét)
* Anstelle der lidhmenden Fixierung auf die Sexualmoral stirkere Betonung ande-
rer wichtiger Themen (z.B. Friede, soziale Gerechtigkeit, Bewahrung der Schop-
fung ...)

5. Frohbotschaft statt Drohbotschaft:
* Mehr helfende und ermutigende Begleitung und Solidaritit anstelle von angst-
machenden und einengenden Normen
* Mehr Verstiindnis und Versohnungsbereitschaft im Umgang mit Menschen in
schwierigen Situationen, die einen neuen Anfang setzen mochten (z.B. wieder-
verheiratete Geschiedene, verheiratete Priester ohne Amt), anstelle von unbarm-
herziger Hérte und Strenge

Die genannten Punkte sind Zielvorstellungen, die die Kirche aufgrund ihres Auf-
trages, der Botschaft Jesu und der Erfordernisse unserer Zeit moglichst rasch ver-
wirklichen sollte. Wir erhoffen uns, daf eine Umsetzung dieser Ziele schrittweise
moglich sein wird. Dadurch konnte verlorenes Vertrauen wieder zuriickgewonnen
werden.

III. Die Initiatoren, Promotoren und Betreiber der Unterschriftenaktion

Welche Gruppen und Kreise stecken hinter der Unterschriftenaktion?

Das Zentrum der Aktion, soweit sie in der Bundesrepublik Deutschland stattge-
funden hat, befand sich nach den Angaben der Betreiber des Volksbegehrens in der
Wohnung des Stadtplaners Christian Weisner in Hannover. Hinter der Aktion stan-
den kooperierende Initiativen, die diese Forderungen und dhnliche Postulate schon
seit Jahren propagieren. In dieser Hinsicht ist auch Weisner selbst kein unbeschrie-
benes Blatt. Er leitete lange Zeit die »Katholische Basisgruppe Hannover« und ver-
trat sie in der bundesweiten linksgerichteten »Initiative Kirche von unten« (IKvu),
der Organisatorin des umstrittenen »Kirchentags von unten«. Hinter der Unterschrif-
tenaktion standen zahlreiche Personen und Gruppen aus der Bewegung »Initiative
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Kirche von unten«. Sie haben das »Kirchenvolksbegehren« ins Leben gerufen. Die
»Initiative Kirche von unten« wird von etwa 50 Gruppen getragen. Diese berufen
sich auf die Befreiungs-Theologie und versuchen auf die Kirche in der Bundesrepu-
blik Deutschland in ihrem Sinne EinfluB zu nehmen. Die Palette reicht von der
»Vereinigung verheirateter katholischer Priester und ihrer Frauen« iiber Kuba-Soli-
darititsgruppen bis hin zu den »Christinnen fiir den Sozialismus«. Durch das »Kir-
chenvolksbegehren« erhielten diese Klein- und Kleinstgruppen die Moglichkeit, ih-
re Anliegen einer breiteren Offentlichkeit vorzustellen. Ein anderer effizienter Part-
ner der Unterschriftenaktion war und ist das Magazin Publik-Forum. Dieses hat im-
merhin das Geld aufgebracht, 11.000 Pfarrgemeinden anzuschreiben und fiir die
Unterschriftenaktion zu werben. Auch die Aktionszeitung ist in Zusammenarbeit
mit dem Publik-Forum entstanden. Publik-Forum verwaltete auch das Spendenkon-
to. Seit Jahren arbeitet die Gruppe »Initiative Kirche von unten« mit der niederldn-
dischen »8.-Mai-Bewegung« und der dsterreichischen Initiative »Kirche sind wir
alle« zusammen, d.h. mit der Gruppierung, die das osterreichische »Kirchenvolks-
begehren« ins Leben gerufen hat. Kenner der Situation bezweifeln die Richtigkeit
der Version, Weisner und seine engeren Mitarbeiter hitten die Initiative »WIR
SIND KIRCHEc« spontan ins Leben gerufen. Die Betreiber der Unterschriftenakti-
on haben die Liste der Erstunterzeichner des Aufrufs, bei denen es sich dem Ver-
nehmen nach u. a. auch um bekannte Professoren der katholischen Theologie han-
deln soll, nicht komplett, sondern nur in Ausziigen bekanntgegeben. Auch der Pres-
se wurde diese Liste nicht zur Verfiigung gestellt. Zu den Erstunterzeichnern gehort
auch die Theologin Magdalena Bufimann, seit Jahren die zentrale Figur des »Ver-
eins zur Umwidmung von Kirchensteuern«, Dieser Gruppierung geht es darum,
nach dem Motto »Mit Kirchensteuern die Kirche steuern« das in der Bundesrepu-
blik Deutschland bestehende Kirchensteuersystem abzuschaffen und bis dahin Tei-
le der Kirchensteuer zuriickzuhalten und »sinnvolleren« Projekten zuzufiihren.
Nach Pressemeldungen erfreut sich diese Initiative, die mit zahlreichen fiihrenden
Vertretern bei der Unterschriftenaktion priisent war, auch einer Unterstiitzung von
anderer Seite. Der » Verein zur Umwidmung von Kirchensteuern« stellte in seinem
Mitteilungsblatt einen Verfassungsentwurf der PDS-Bundestagsgruppe vor, der dhn-
liche Ziele verfolgt. In dem vorhergehenden Heft des Mitteilungsblatts des »Vereins
zur Umwidmung von Kirchensteuern« war eine Werbung des dezidiert antikirchli-
chen >>2Bundes der Konfessionslosen und Atheisten« zum gleichen Thema abge-
druckt.

2 ygl. zum Ganzen den Beitrag von Guido Heinen, Freibeuter unter falscher Flagge. Wer steckt tatsidchlich
hinter dem »Kirchenvolks-Begehren« und welche Ziele verfolgten die Organisatoren in der Vergangen-
heit?, in: Rheinischer Merkur, Ausgabe Nr. 44 vom 3. November 1995. — Bei Christian Weisner (44) han-
delt es sich um einen in einem privaten Planungsbiiro angestellten Ingenieur, der aktiv in einer Basisge-
meinde mitarbeitet, die Aktion technisch koordiniert hat und von seiner »Junggesellen-Wohung in der
Hannoveraner Siidstadt aus die deutschen Bischofe das Fiirchten lehrt«. So der Journalist Harald Biskup in
dem Beitrag »Wir stehen unter einem hohen Erwartungsdruck«. Die Organisatoren des katholischen Kir-
chenvolksbegehrens riisten zum Endspurt ihrer reformerischen Aktion. — Christian Weisner zitiert Karol
Wojtyla: »Jede groRe Organisation braucht eine loyale Opposition«, in: KéIner Stadt-Anzeiger, Ausgabe
von Mittwoch/Donnerstag, 1./2. November 1995.



200 Joseph Listl

IV, Die fiinf zentralen Forderungen der Betreiber
des »Kirchenvolksbegehrens«

Vorbemerkung

Hatten sich in den ersten Jahrzehnten nach dem Zweiten Vatikanischen Konzil
(11. 10. 1962-8. 12. 1965) Theologieprofessoren und andere »Kirchenreformer,
die Anderungen in der Kirche gefordert haben, nach ihrem jeweiligen Konzilsver-
standnis auf Aussagen und Bestimmungen des Zweiten Vatikanischen Konzils oder
zumindest den von ihnen beschworenen »Geist des Zweiten Vatikanischen Konzils«
berufen, so findet sich in den Forderungen der Initiatoren, Promotoren und sonstigen
Betreiber des »Kirchenvolksbegehrens« keinerlei Bezugnahme auf das Zweite Vati-
kanische Konzil mehr. Diese Unterlassung hat gute Griinde. Siamtliche Postulate des
»Kirchenvolksbegehrens« stehen ndmlich in ausdriicklichem Gegensatz zu den Be-
schliissen des Zweiten Vatikanischen Konzils. Dies gilt in besonderer Weise von der
zentralen Forderung nach dem Aufbau einer »geschwisterlichen« Kirche.

1. Aufbau einer »geschwisterlichen« Kirche

Die radikalste Forderung des »Kirchenvolksbegehrens« betrifft die Forderung
nach dem Aufbau einer »geschwisterlichen« Kirche. Darunter ist nichts anderes zu
verstehen als die Beseitigung der hierarchischen Kirchenverfassung und deren Er-
setzung durch eine auf voller »Gleichwertigkeit aller Gldubigen«, d.h. auf volliger
»Gleichberechtigung« aller Gldubigen beruhenden basisdemokratischen Kirche.
Deshalb das Postulat »Uberwindung der Kluft zwischen Klerus und Laien«, d. h. des
Unterschieds zwischen Priestern und Laien. Diese so verstandene »geschwisterli-
che« Kirche, in der alle Glaubigen, Ménner und Frauen, Priester und Laien, gleiche
Rechte haben sollen, wird dadurch zum Gegenmodell zu der von Jesus Christus
selbst gestifteten »hierarchischen« Kirche. In ihrem Kontext mufl die Forderung
nach dem »Autfbau« einer »geschwisterlichen« Kirche als Forderung zur Schaffung
einer »hierarchiefreien« Kirche verstanden werden.

Die katholische Weltkirche hat im Zweiten Vatikanischen Konzil in der Dogmati-
schen Konstitution iiber die Kirche »Lumen Gentium« ihr Selbstverstindnis im Hin-
blick auf ihre Verfassung und ihre Leitungsdmter mit letzter Eindeutigkeit formuliert
und feierlich erklirt, »dall der ewige Hirt Jesus Christus die heilige Kirche gebaut
hat, indem er die Apostel sandte wie er selbst gesandt war vom Vater (vgl. Jo 20, 21).
Er wollte, dall deren Nachfolger, das heilit die Bischofe, in seiner Kirche bis zur
Vollendung der Weltzeit Hirten sein sollten. Damit aber der Episkopat selbst einer
und ungeteilt sei, hat er den heiligen Petrus an die Spitze der iibrigen Apostel gestellt
und in ihm ein immerwihrendes und sichtbares Prinzip und Fundament der Glau-
benseinheit und der Gemeinschaft eingesetzt. Diese Lehre liber Einrichtung, Dauer,
Gewalt und Sinn des dem Bischof von Rom zukommenden heiligen Primates sowie
iiber dessen unfehlbares Lehramt legt die Heilige Synode abermals allen Gldubigen
fest zu glauben vor. Das damals Begonnene fortfiithrend, hat sie sich entschlossen,
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nun die Lehre von den Bischofen, den Nachfolgern der Apostel, die mit dem Nach-
folger Petri, dem Stellvertreter Christi und sichtbaren Haupt der ganzen Kirche, zu-
sammen das Haus des lebendigen Gottes leiten, vor allen zu bekennen und zu er-
kldren«.® Mit dieser Erklirung des Zweiten Vatikanischen Konzils iiber die von Je-
sus Christus selbst eingesetzte hierarchische Verfassungsstruktur der katholischen
Kirche steht die Forderung der Betreiber des »Kirchenvolksbegehrens« in einem
diametralen und unaufhebbaren Widerspruch. Wie tiberhaupt festzustellen ist, daf}
die Forderungen der Initiatoren der Unterschriftenaktion die dogmatischen Entschei-
dungen und Festlegungen des Lehramts der katholischen Kirche und die Erkldrun-
gen des Papstes vollig ignorieren. Daf} die Unterscheidung zwischen Klerikern und
Laien durch die von Jesus Christus, dem Stifter der katholischen Kirche, vorgegebe-
ne hierarchische Verfassungsstruktur der Kirche und die Einsetzung des Weihesakra-
mentes auf gértlichem Recht beruht, interessiert die Organisatoren der Unterschrif-
tenaktion nicht. Das »Kirchenvolksbegehren« bewegt sich fiir sie in einem rechts-
freien Raum. Rechtliche Bestimmungen existieren fiir die Betreiber des »Kirchen-
volksbegehrens« offensichtlich nicht.

DaB die katholische Kirche keine Demokratie im Sinne der demokratischen
Staatsform ist und auch nicht sein kann, hat Papst Pius X/I. in einer bedeutsamen An-
sprache an die Richter des Pipstlichen Gerichtshofs Sacra Romana Rota vom 2. Ok-
tober 1945 iiber den Unterschied zwischen der kirchlichen und der staatlichen Ge-
richtsbarkeit mit aller Deutlichkeit erklért. Papst Pius XII. hat damals ausgefiihrt: »In
einem Punkt fillt aber der grundlegende Unterschied zwischen Staat und Kirche be-
sonders klar auf. Die Griindung der Kirche als Gesellschaft vollzog sich im Gegen-
satz zum Ursprung des Staates nicht von unten nach oben, sondern von oben nach
unten. Das will besagen: Christus, der in seiner Kirche das Reich Gottes auf Erden,
das von ihm verkiindet und fiir alle Menschen aller Zeiten bestimmt wurde, verwirk-
licht hat, hat die vom Vater zum Heil des Menschengeschlechtes empfangene Sen-
dung als Lehrer, Priester und Hirte nicht der Gemeinschaft der Gldaubigen anver-
traut, sondern sie einem Kollegium von Aposteln oder Gesandten iibertragen und
verliehen, die von ihm selber ausgewihlt wurden, damit sie durch ihre Predigt, durch
den priesterlichen Dienst und die soziale Gewalt ihres Amtes die Scharen der Gliu-
bigen zum Eintritt in die Kirche bewegen sollten, um sie zu heiligen, zu erleuchten
und zur Vollreife in der Nachfolge Christi zu fiihren. «*

DaB es den Betreibern des »Kirchenvolksbegehrens« mit ihrer Forderung nach
der Etablierung einer »geschwisterlichen« Kirche um die Beseitigung der hierarchi-
schen Verfassungsstruktur der Kirche und um die Schaffung einer »hierarchiefreien«
Kirche geht, wird in aller Schirfe gesehen von Robert Spaemann, wenn er schreibt,
»das >Kirchenvolksbegehren«< will die > Kluft< zwischen Klerus und Laien beseitigen.
Aber worin anders besteht denn heute diese Kluft als darin, dafl die Leitung der Kir-
che nach katholischem Verstdndnis in den Hidnden geweihter Kleriker liegt? Nur die

3 Dogmatische Konstitution iiber die Kirche »Lumen Gentiums, Nr. 18.

* Wortlaut dieser Aussage Papst Pius’ XII, in: Arthur-Fridolin Utz und Joseph-Fulko Groner (Hrsg.),
Aufbau und Entfaltung des gesellschaftlichen Lebens. Soziale Summe Pius XII., Bd. II, Freiburg/Schweiz
1954, Rand-Nr. 2717 f.
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Beseitigung dieser Struktur bleibt deshalb als Substanz der Forderung einer >ge-
schwisterlichen Kirche« iibrig.«°

Aufgrund ihrer Forderung nach Beseitigung der hierarchischen Verfassung der
Kirche durch ein basisdemokratisches Kirchenmodell stehen die Betreiber des »Kir-
chenvolksbegehrens« nicht mehr auf dem Boden des Konzils und auch nicht auf dem
Boden der katholischen Kirche. Leo Scheffczyk beurteilt das »Kirchenvolksbegeh-
ren« zutreffend, wenn er feststellt, daB} diese Initiative »unter dem Vorwand einer Re-
form der Kirche ihr Wesen verwandeln und verkehren« mochte.®

Man konne, schreibt Scheffczyk, an den vielen plakativen Parolen und groben Ver-
dichtigungen der Kirche seitens der Volksbegehrer unschwer erkennen, daf} ihnen
»ein wesentlich anderes Kirchenverstdndnis« zugrunde liegt, als es »dem katholi-
schen Offenbarungsglauben eignet«.”

Pauschal und undifferenziert und im letzten weltfremd ist auch die Forderung der
Betreiber des Volksbegehrens nach Mitsprache und Mitentscheidung der Ortskirche
bei Bischofsernennungen. Hierbei wird mit keinem Wort erwizhnt, dall die Ortskir-
chen durch die Domkapitel bei dem Prozef3 der Bischofsernennungen in bedeutsa-
mer Weise beteiligt sind und mitwirken. Wie soll im iibrigen die Mitwirkung und
Mitentscheidung aller gleichberechtigten und gleichwertigen Gldubigen in einem
Grofibistum aussehen? Ein praktikables Verfahren haben die Initiatoren der Aktion
nicht anzubieten. Aus gutem Grunde hat sich im Laufe der Kirchengeschichte die
jetzige Praxis herausgebildet, nach der der Papst die Bischdfe frei ernennt oder die
rechtmifig Gewihlten bestitigt (can. 377 § 1 CIC). Es ist kein Grund ersichtlich,
warum von dieser bewiihrten Praxis abgewichen werden soll.?

2. Volle Gleichberechtigung der Frauen

Die Organisatoren des »Kirchenvolksbegehrens« fordern fiir die Frau das Recht
auf »volle Gleichberechtigung« durch Offnung des Stindigen Diakonats fiir Frauen
und durch Erdffnung des Zugangs der Frauen zum Priestertum. Die Forderung, dal}
den Frauen die Mitsprache und Mitentscheidung in denjenigen kirchlichen Amtern
und Gremien zu gewihren ist, die den Empfang des Weihesakramentes nicht voraus-
setzen, ist legitim. Diesem Postulat ist auch bereits weithin entsprochen. Dagegen
hat Papst Johannes Paul Il. die Griinde daftir, da} die Frauen zum Emptang des Wei-
hesakramentes — sei es in Form des Diakonats, sei es in Form des Presbyterats — nicht
zugelassen werden konnen, in dem Apostolischen Schreiben »Ordinatio Sacerdota-
lis« vom 22. 5. 1994 dargelegt und durch die Erkldrung der Glaubenskongregation

3 Robert Spaemann, Die Zweideutigkeit des » Aggiornamento«. Das »Kirchenvolksbegehren« als Sym-
ptom, in: Gabriele Grdfin Plettenberg (Hrsg.), Die Saat geht auf. Ist die Kirche mit ihrer Moral am Ende?,
Aachen, MM Verlag 1995, S. 207.

® Leo Scheffczyk, Einen Kompromif zwischen Glauben und Irrglauben kann es nicht geben. Geschwister-
lichkeit —~ Demokratisierung — Sikularismus, in: Gréifin Plettenberg, Die Saat geht auf (Anm. 5), S. 213.

7 Scheffczyk, ebd., S. 214 f.

8 Vgl. zu diesem Postulat der Betreiber des »Kirchenvolksbegehrens« Spaemann, Die Zweideutigkeit des
»Aggiornamento« (Anm. 5), S. 207 f.
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vom 28. 10. 1995 mit letzter Deutlichkeit und Verbindlichkeit erneut bekriftigt. Dal3
die Kirche von ihrer bisherigen Praxis nicht abgehen kann und deshalb auch nicht
abgehen wird, miite den Initiatoren der Unterschriftenaktion lingst klargeworden
sein. Die Urheber dieser Bewegung interessiert dies allerdings nicht. Weil sie die
hierarchische Verfassung der Kirche und deshalb auch ein kirchliches Lehramt ab-
lehnen, ist es erklirlich, daf} sie Postulate und Forderungen, die von der Kirche
ldngst zuriickgewiesen worden sind, weil sie sich gegen die Glaubens- und Sitten-
lehre der Kirche oder gegen die erprobte Praxis der Kirche richten, immer wieder
von neuem erheben. Auch hier bewegen sich die Initiatoren des »Kirchenvolksbe-
gehrens« auBerhalb der Kirche und in einem rechtsfreien Raum.

3. Die Forderung der Beseitigung der Bindung des Priesteramtes
an die ehelose Lebensform

Keinerlei Realisierungschance kann der Forderung der Betreiber des »Kirchen-
volksbegehrens« nach Beseitigung der in der katholischen Kirche des lateinischen
Rechtskreises bestehenden Praxis eingerdumt werden, daB der Empfang der Priester-
weihe die Bereitschaft zur zolibatiren Lebensweise voraussetzt. Fiir die spirituelle
Dimension des Verzichtes der Priester auf Ehe und Familie um des ungeteilten Dien-
stes fiir Christus und um des »Himmelreiches« willen fehlt den Initiatoren der Un-
terschriftenaktion ganz offensichtlich jegliches Verstindnis.

Mit ihrer Forderung nach einer »freien Wahl« zwischen der zolibatiren und der
nichtzolibatiren Lebensform wollen die Initiatoren der Unterschriftenaktion wohl
suggerieren, die Priesteramtskandidaten seien beim Empfang des Sakramentes der
Priesterweihe nicht wirklich »frei«, sondern wiirden vielmehr gezwungen, die z6li-
batiire Lebensform zu wihlen. Fiir die Vorstellung, daB sich die Priesteramtskandi-
daten in voller Freiheit fiir den Empfang des Sakramentes der Priesterweihe und da-
mit in voller Freiheit aus religiosen Motiven fiir die ehelose Lebensform entscheiden
konnen, fehlt den Betreibern des »Kirchenvolksbegehrens« offensichtlich ebenfalls
jeder Horizont. Zutreffend attestiert Robert Spaemann den Initiatoren des »Kirchen-
volksbegehrens« schwerwiegende Verfahrensmingel, nimlich eine bewuBt unklar
gehaltene demagogische Mischung von Selbstverstindlichkeiten, Zweideutigkeiten
und einiggen Forderungen, die mit dem katholischen Glauben schlechthin unverein-
bar sind.

4. Anderungen der katholischen Sexualmoral

Keineswegs originelle Postulate erheben die Initiatoren der Unterschriftenaktion
auf dem Gebiete der Sexualmoral der katholischen Kirche. Weil sie nicht auf dem
Boden der Lehre der katholischen Kirche stehen, bestreiten sie der Kirche das Recht,

g Spaemann, ebd., S. 202 f.
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sittliche Grundsitze im Hinblick auf die Empfingnisregelung aufzustellen. Dem
kirchlichen Lehramt unterschieben sie die Auffassung, es setze Empfingnisregelung
und Abtreibung gleich. Dies ist in Wirklichkeit niemals geschehen. Nur die vorsiitz-
liche Abtreibung belegt das Kirchliche Gesetzbuch, der Codex luris Canonici vom
25. Januar 1983, in ¢. 1398 mit der Kirchenstrafe der Exkommunikation. Die Initia-
toren des »Kirchenvolksbegehrens« lehnen das Lehramt der Kirche ab. Deshalb
iiberrascht es nicht, daB sie die Morallehre der Kirche in bezug auf voreheliche Be-
ziehungen oder in der Frage der Homosexualitit schlicht ignorieren. Die diesbeziig-
lichen Forderungen des »Kirchenvolksbegehrens« lesen sich wie ein Pliddoyer fiir
voreheliche bzw. homosexuelle Konkubinate. Mit ihrer undifferenzierten Forderung
nach einem unbeschrinkten »Recht auf Sexualitit«, das sie mit dem Anspruch auf
menschliches Gliick gleichsetzen, und mit ihrem Verstindnis der Freiheit des Gewis-
sens des einzelnen, die sich auch gegen die gottliche Offenbarung durchsetzen kann,
lehnen sie, ohne dies allerdings ausdriicklich zu erklédren, auf dem Gebiete der Se-
xualmoral alle Normen der Moral ab, wie sie die Kirche unter Berufung auf die Hei-
lige Schrift wihrend ihrer bisherigen zweitausendjdhrigen Geschichte auf dem Ge-
biete der Sexualitiit vertreten hat. Der katholischen Kirche attestieren die Betreiber
des »Kirchenvolksbegehrens« mit der ihnen durchgingig eigenen Hybris eine »1ih-
mende Fixierung auf die Sexualmoral«; sie verkennen aber véllig ihre eigene einsei-
tige Fixierung auf die Sexualitéat.

5. Keine Hiirte und Strenge in der kirchlichen Verkiindigung

Mit ihrem abgegriffenen Slogan »Frohbotschaft statt Drohbotschaft« und mit
ihrem Verlangen nach mehr helfender und ermutigender Begleitung und Solidaritit
anstelle von angstmachenden und einengenden Normen verlangen die Betreiber des
»Kirchenvolksbegehrens« die Beseitigung der Lehre der Kirche von der Unauflos-
lichkeit der Ehe bei wiederverheirateten Geschiedenen und der kirchlichen Praxis
bei der Wiederzulassung verheirateter Priester ohne Amt zur Wiederausiibung des
Weihesakramentes. Dal sich in der Heiligen Schrift des Neuen Testamentes ernste
Mahnungen, Warnungen und auch Drohungen finden, wird verschwiegen. Zutref-
fend hat Leo Scheffczyk zu den diesbeziiglichen Postulaten der Initiatoren der Unter-
schriftenaktion festgestellt, im Gegensatz zur Lehre der Kirche, die die Nichtzulas-
sung von wiederverheirateten Geschiedenen mit dem Hinweis auf die gottliche Heils-
ordnung, auf die Christuseinheit von Kirche und Ehe und auf das Geheimnis der Eu-
charistie verteidige, argumentierten die Initiatoren der Unterschriftenaktion im Ein-
klang mit der herrschenden »Massenmentalitiit« mit rein menschlich-pragmatischen
Niitzlichkeitserwégungen, mit dem »Recht auf Sexualitit«, mit dem Anspruch auf
menschliches Gliick und mit der Gewissensfreiheit des einzelnen, die sich auch ge-
gen die gottliche Ordnung durchsetzen konne. 1

10 Scheffezyk, Einen Kompromifl zwischen Glauben und Irrglauben kann es nicht geben (Anm. 6), S. 224.
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Die Initiatoren der Unterschriftenaktion lehnen, wie bereits dargelegt, ein Lehr-
amt der Kirche ab. Sie argumentieren auch nicht mit theologischen, iibernatiirlichen
und religidsen Griinden. Die Grundlage ihrer Forderungen ist rein naturalistisch. Der
Glaube der Kirche, die Lehre der Kirche, die Botschaft vom ewigen Leben scheinen
in den Forderungen der Betreiber der Unterschriftenaktion nicht auf. Die katholische
Kirche war niemals eine Demokratie und auch niemals eine »geschwisterliche« Kir-
che im Sinne der Veranstalter des »Kirchenvolksbegehrens«. Mit Recht hat Leo
Scheffezyk den Begriff der Geschwisterlichkeit als eine »Chimére« und als einen
»Suggestivbegriff« bezeichnet, mit dessen Hilfe der »Schwund des Kirchenglaubens
verdeckt und das Faszinierende einer neuen Kirche in ihrer anheimelnden Mensch-
lichkeit vorgegaukelt« werden soll.!! Der Mangel an Spiritualitdt und Religiositéit in
den Postulaten der Initiatoren der Unterschriftenaktion ist zutiefst enttduschend. Es
kommt den Initiatoren des »Kirchenvolksbegehrens« erkennbar nur auf Machtaus-
iibung in der katholischen Kirche an. Mit keinem Wort wird der universelle missio-
narische Heilsauftrag der Kirche als eine unverzichtbare LebensduBerung des Volkes
Gottes erwiihnt, die auf alle Volker und Kulturen ausgerichtet ist. Einen Hinweis auf
die Heilsnotwendigkeit der Kirche, die vom Zweiten Vatikanischen Konzil nach-
driicklich unter Berufung auf die Heilige Schrift und die Tradition herausgehoben
worden ist, sucht man in den Postulaten der Initiatoren der Unterschriftenaktion ver-
geblich. Die Postulate des »Kirchenvolksbegehrens« sind von einem bemerkenswer-
ten Mangel an religioser Substanz und an GlaubensbewuBtsein gekennzeichnet. Zu-
treffend hat wiederum Leo Scheffczyk festgestellt, das Anliegen der Promotoren der
Unterschriftenaktion konne nicht eigentlich in der Schaffung einer »neuen Kirche«
gesehen werden, wohl aber in der Schaffung einer »anderen Kirchex, die ihr Vorbild
in alten Griindungen habe, welche alle bewuBt »nicht katholisch« sein wollten. Die-
se andere Kirche bestehe nicht nur in einer gednderten duBeren Form, sondern in ei-
nem anderen Glauben.!?

Wiirden die Postulate der Initiatoren und iibrigen Betreiber der Unterschriftenak-
tion verwirklicht, wiirde die katholische Kirche ihr Wesen iindern, sie wire nicht
mehr die von Jesus Christus gestiftete, auf das Bischofskollegium und das Papsttum
gegriindete katholische Kirche, sondern eine vollig andere. Es kann ernsthaft nicht
bestritten werden, dal die Initiative der Unterschriftenaktion objektiv eine Tendenz
zur Spaltung der katholischen Kirche enthilt. Inwieweit sich alle Unterzeichner des
»Kirchenvolksbegehrens« dieser Tatsache bewult waren, muf3 dahingestellt bleiben.
Den allermeisten diirfte bei der auf StraBen und Plitzen geleisteten fliichtigen Unter-
schrift die Tragweite der suggestiven und zum Teil mehrdeutigen emanzipatorischen
Forderungen mangels der hierzu notwendigen theologischen Kenntnisse verborgen
geblieben sein.

U Scheffezyk, ebd., S. 215. -
12 Scheffezyk, ebd., S. 222,
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V. Die praktischen Auswirkungen der Unterschriftenaktion

Das Ergebnis der Unterschriftenaktion hat wohl trotz gegenteiliger Behauptungen
nicht alle Erwartungen ihrer Urheber erfiillt. Der Erfolg des »Kirchenvolksbegeh-
rens« sollte nicht iiberschiitzt werden. Die Zahl der Unterschriften ist gemessen an
der Gesamtzahl der etwa 28 Millionen Katholiken in der Bundesrepublik Deutsch-
land eher bescheiden. Insgesamt betrug die Zahl der Unterschriften 1.845.141. Da-
von haben 1.483.340 Unterzeichner angegeben, daB sie romisch-katholisch seien.!?
Daraus ergibt sich, daB an der Unterschriftenaktion, bei der es um eine Systemver-
dnderung in der katholischen Kirche gehen sollte, auch eine groBere Anzahl von
Nichtkatholiken beteiligt waren. In Anbetracht der Tatsache, daf8 die Unterschriften-
aktion weithin auf offentlichen Pldtzen und in FuBgéngerzonen stattgefunden hat,
lieB sich die Beteiligung von Nichtkatholiken am katholischen »Kirchenvolksbegeh-
ren« wohl auch gar nicht vermeiden. Wiire die Aktion in Deutschland im Sinne ihrer
Veranstalter ebenso erfolgreich gewesen wie die vom 3.—25. Juni 1995 veranstaltete
Unterschriftenaktion in Osterreich, die von 500.500 Menschen unterzeichnet wor-
den war, hitte sie in der Bundesrepublik Deutschland von 2,5 Millionen Katholiken
unterschrieben werden miissen. In der katholischen Presse wurde deshalb die Unter-
schriftenaktion als »ein MiBerfolg« bezeichnet.'* Die Ergebnisse der Aktion in
Deutschland werden durchaus unterschiedlich beurteilt.

Der Tiibinger Pastoraltheologe Norbert Greinacher bezeichnete das »Kirchen-
volksbegehren« in Diisseldorf als einen »groBen Erfolg«, warnte aber vor einer
Zersplitterung der kirchenkritischen Gruppen.'> Hans Kiing setzte sich von Anfang
an fiir die Ziele und Forderungen des »Kirchenvolks-Begehrens« ein. Wortlich er-
klirte er: »Ich stehe voll und ganz hinter den Forderungen des Kirchenvolks-Begeh-
rens. Sie haben aufs Ganze gesehen sowohl das Evangelium selber wie auch die
neuzeitlichen Forderungen nach Demokratie und Menschenrechten hinter sich.
DaB manche diese massive Meinungskundgebung der aktiven Katholiken als kir-
chenfremd ablehnen, zeigt nur, daB sie von der urspriinglichen >Demokratie«, die in
der Kirche geherrscht hat, keine Ahnung haben. Ich hoffe, daB jetzt auch andere Kir-
chen Europas und Amerikas angesichts des Kollapses der Seelsorge, der auch dort
droht, solche Initiativen ergreifen.«'® In einem Beitrag in dem Magazin Publik-
Forum, der von einem starken »antiromischen« Affekt gekennzeichnet ist, fordert

13 Ubereinstimmende Angaben in: Frankfurter Rundschau, Ausgabe vom 21. 11. 1995; Die Welt, Ausga-
be vom 21. 11. 1995; Miinchener Merkur, Ausgabe vom 21. 11. 1995.

4 vgl. in dieser Hinsicht den Beitrag »Das Begehren ist ein MiBerfolg. Anonyme Umfrage
verfehlt das Ziel von 2,5 Millionen«, in: Deutsche Tagespost, Ausgabe vom 21. 11. 1995 (Nr. 139),
S. 4.

15 Meldung in: Kélner Stadt-Anzeiger, Ausgabe vom 29. Januar 1996.

1% Hans Kiing, Heute fiir die Katholizitit der Kirche von morgen arbeiten, in: »Wir sind Kirche«. Das
Kirchenvolks-Begehren in der Diskussion (Anm. 1), S. 187. »Hans Kiing ist einer der prominentesten
Initiatoren« des »Kirchenvolkshegehrens«. So der Autor Gerhard Hartmann in dem Beitrag »Kir-
chenvolks-Begehren. In Deutschland mit Handicap. Start des »Kirchenvolksbegehrens« in Deutschland:
Im Vergleich zu Osterreich besteht eine ganz andere Ausgangslage«, in: Die Furche, Ausgabe vom
21.9. 1995.
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Hans Kiing die deutschen Bischdfe auf, sich hinter das »Kirchenvolksbegehren« zu
stellen.!”

Nach der Meinung des Theologen Pefer Eicher (Universitit — Gesamthochschule
Paderborn) hat durch die Unterschriftenaktion in der katholischen Kirche eine »in-
nere Reformation« hin zum »humanen Katholizismus« stattgefunden. Der Paderbor-
ner Theologe Norbert Mette (Universitit — Gesamthochschule Paderborn) ist der
Auffassung, die Kirche in Deutschland sei in den letzten Wochen nicht nur in den ei-
genen Reihen, sondern auch in FuBgingerzonen zum Thema geworden. Nunmehr
gelte es zu iiberlegen, wie die »Reformation« weitergefiihrt werden konne.'®

Der Stadtplaner Christian Weisner, Hannover, und der Religionslehrer Thomas
Plankensteiner, Innsbruck, wurden Ende Januar 1996 in der Universitit Tiibingen in
Anerkennung ihrer Verdienste als Initiatoren des deutschen bzw. dsterreichischen
»Kirchenvolksbegehrens« von der Herbert-Haag-Stiftung mit dem diesjdhrigen
Preis »Fiir Freiheit in der Kirche« geehrt.!”

Die Deutsche Bischofskonferenz verhielt sich gegeniiber der Unterschriftenakti-
on von Anfang an betont reserviert und unverkennbar mifibilligend. Von einer schar-
fen Stellungnahme wurde mit Recht Abstand genommen, um die in Ansiitzen beste-
hende Kirchenspaltung nicht zu vertiefen. In abgewogenen und maBvollen Formu-
lierungen gab der Vorsitzende der Deutschen Bischofskonferenz, Bischof Karl Leh-
mann, zum AbschluB des »Kirchenvolksbegehrens« folgende Stellungnahme ab?’:

»Viele Grundfragen des Glaubens, Forderungen nach einer Erneuerung der Kir-
che und Probleme der Gestaltung der politischen, sozialen und wirtschaftlichen Ent-
wicklung in unserem Land bewegen seit lingerem die Christen, in einigen Punkten
speziell die Katholiken. Es gibt viele Konsultationsverfahren und sehr unterschiedli-
che Gesprichsebenen in der Kirche: angefangen vom derzeitigen dkumenischen
Meinungsbildungsprozel zur wirtschaftlichen und sozialen Lage bis hin zu zahlrei-
chen Foren, Didzesanversammlungen, Didzesantagen iiber pastorale Grundfragen,
Veranstaltungen und AuBerungen des Zentralkomitees der deutschen Katholiken,
der Orden, der Verbinde und vieler informeller Gruppen.

DreiBig Jahre nach dem Zweiten Vatikanischen Konzil und zwanzig Jahre nach
der Gemeinsamen Synode der deutschen Bistiimer ist das Gespriich in der Kirche
nicht abgerissen.

Heute ist ein vorldufiges Ergebnis des sogenannten KirchenVolksBegehrens be-
kanntgegeben worden. Nicht wenige sahen offenkundig darin fiir sich eine Méglich-
keit, ihre Sorge tiber die Lage der Kirche zum Ausdruck zu bringen. Der vielerorts
gutgemeinte Einsatz zahlreicher Helferinnen und Helfer 146t sich nicht iibersehen.

'7 Hans Kiing, Kirchenvolks-Begehren. Kleinmut an der Kirchenspitze. Die zehn Ausreden der deutschen
Bischofe und ihre Widerlegung. Eine Argumentationshilfe, in: Publik-Forum, Ausgabe vom 6. 10. 1995,
18 Vel. »Das Begehren ist ein MiBerfolg«. Anm. 14.

1 Meldung in der Hannoverschen Allgemeinen Zeitung, Ausgabe vom 30. 1. 1996. In dieser Meldung
wurde darauf hingewiesen, da diese »katholische Reformbewegung«, d.h. das »Kirchenvolks-Begeh-
ren, fiir die » Abschaffung des Pflichtzilibats« streite.

20 Quelle: Kirchliches Amtsblatt fiir die Erzdidzese Hamburg, 2. Jhg. (1996), S. 9 1.
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Wir kénnen jedoch trotz der Beteiligung so vieler in dem gewihlten Verfahren des
KirchenVolksBegehrens keinen geeigneten Beitrag zu dem erwihnten Dialog sehen.
Auf diese Weise lassen sich die angesprochenen Fragen nicht zu einer ernsthaften
Klarung bringen, vielmehr wurden durch die Aktion iiberzogene Erwartungen ge-
weckt. Die Bischofe haben schon zu Beginn deutlich gemacht, daB viele Forderun-
gen des KirchenVolksBegehrens zu pauschal formuliert sind und schon darum kein
angemessener Gespriachsbeitrag sein kdnnen.

Der ProzefB hat freilich in seinem Verlauf bis hin zum heutigen Abschlul auch ei-
niges deutlicher erkennbar werden lassen:

1. Das KirchenVolksBegehren hat vorhandene Polarisierungen an den Tag ge-
bracht und teilweise verstirkt.

2. Wo im Zusammenhang oder am Rande des KirchenVolksBegehrens Gespriiche
zu den Problemen angeboten worden sind, ist offenbar geworden, dafl in Gesell-
schaft und Kirche ohne Zweifel nicht nur iiber die im KirchenVolksBegehren ange-
sprochenen Themen, sondern vor allem auch iiber Fragen des Glaubens und der Mo-
ral ein sehr hoher Informations- und Gesprachsbedarf besteht. Manche im Zusam-
menhang mit dem KirchenVolksBegehren gefiihrten Gespriche sind hier gewil} eine
Hilfe gewesen. Vielfach provozierten die Ziele und Forderungen des KirchenVolks-
Begehrens jedoch auch Unsicherheit und Verwirrung.

3. Das KirchenVolksBegehren hat keine neuen Gesichtspunkte an den Tag ge-
bracht. Die Aktion hat zudem den Nachteil, dall durch die plakative Benennung von
bestimmten Reizthemen und durch den Begriff der »Drohbotschaft« ein schiefes
oder ein falsches Bild von der Kirche vermittelt wurde. Entscheidendere Fragen
wurden davon tiberlagert. Notig ist nicht zuerst eine erneute Konzentration auf in-
nerkirchliche Strukturfragen. Die Zukunft der Kirche entscheidet sich in der Gottes-
und Glaubensfrage.

Die richtige Gewichtung und die sorgtiltige, gesprichsbereite Behandlung der
genannten Fragen bleibt fiir die Erwachsenenbildung, die Glaubensunterweisung,
den Religionsunterricht, die Medien- und Offentlichkeitsarbeit, die Akademien, die
Theologie und nicht zuletzt fiir jeden einzelnen eine groBe gemeinsame Aufgabe.«

Bonn/Mainz, 19. November 1995
Bischof Karl Lehmann,
Vorsitzender der Deutschen Bischofskonferenz

Vor der Vollversammlung des Ditzesanrates der Katholiken des Erzbistums Miin-
chen und Freising, die am 8. und 9. Mirz 1996 in Freising stattgefunden hat, erklérte
der Miinchener Erzbischof Kardinal Friedrich Wetter, ohne dall er dem »Kirchen-
VolksBegehren« die ausdriickliche Absicht hierzu unterstellen wolle, habe sich im
Zusammenhang mit dieser Aktion unter den Gldubigen »Polarisierung« gezeigt. Die-
se trage »den Keim der Spaltung in sich«. Die Einheit der Kirche diirfe nicht gefihr-
det werden. Die nitige Reform miisse vom Evangelium, von Christus her kommen.*!

21 Vgl. den Bericht »Aktion mit dem Keim der Spaltung. Kardinal Wetter wiederholt vor dem Miinchener
Digzesanrat Kritik am KirchenVolksBegehren«, in: Deutsche Tagespost, Ausgabe vom Dienstag, 12. 3.
1996 (Nr. 31), S. 4.
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Nach den Intentionen der Betreiber des »Kirchenvolksbegehrens« soll diese
Aktion keineswegs als beendet betrachtet, sondern sowohl in der Bundesrepublik
Deutschland als auch auf internationaler Ebene weiterbetrieben werden. Das Leit-
wort der im November 1995 beendeten Unterschriftenaktion »WIR SIND
KIRCHE«  soll kiinftig auch offizieller Titel der »Reformbewegung« sein.

Die Unterstiitzer des »Kirchenvolksbegehrens« haben am 27. 1. 1996 bei einem
Tretten in Diisseldorf erste Beschliisse fiir ihre weitere Arbeit gefait. Die etwa 100
Vertreter gaben der Hoffnung Ausdruck, die deutschen Bischofe wiirden nochmals
auf die Forderungen der Aktion vom Herbst 1995 eingehen, indem sie dazu — zu-
stimmend oder ablehnend — Stellung nihmen und mit den Unterstiitzern des »Kir-
chenvolksbegehrens« in ihrer Didzese in einen »Dialog« triten. Zudem sollten nach
den Erwartungen der Initiatoren des »Kirchenvolksbegehrens« die Bischéfe bei ih-
rer Vollversammlung Ende Februar 1996 im sichsischen Schmochtitz iiber die For-
derungen beraten und dazu Beschliisse fassen. Diese Hoffnung hat sich nicht erfiillt.

Nach dem Diisseldorfer Treffen wandte sich die Bewegung »WIR SIND
KIRCHE« im Zusammenhang mit der Versendung des Dossiers »Kirche in Bewe-
gung« iiber das Ergebnis des »Kirchenvolksbegehrens« an die deutschen Bischofe
mit der Bitte,

* mitzuteilen, welche Forderungen des Kirchenvolksbegehrens sie sich zu eigen
machten und unterstiitzten,

* zu begriinden, wenn sie sich fiir die Forderungen, die alle schon von Synoden be-
schlossen worden seien, nicht einsetzen,

* auf ihrer Friihjahrskonferenz hieriiber zu beraten und Beschliisse zu fassen,

* mit den Gruppen des Kirchenvolksbegehrens in ihrem Bistum in einen inhaltlichen
Dialog zu treten.

Geantwortet hat bisher keiner der deutschen Bischofe.

In der Presseerkldrung nach der Friihjahrsvollversammlung der Deutschen Bi-
schofskonferenz wurde ausgefiihrt, dal das »sogenannte Kirchenvolksbegehren«
samt der sich »anschliefenden Entwicklung« erortert worden sei. Zu konkreten Be-
schliissen sei es jedoch nicht gegkommen.

Die Teilnehmer des Diisseldorfer Treffens wihlten eine sechskopfige »Sprecher-
gruppe, die bis zum Sommer 1996 ein Statut erarbeiten und das weitere Vorgehen
planen soll. Beschlossen wurde auch die Anmietung eines Biiroraumes und die Ein-
stellung einer stundenweise titigen Biirokraft. Derzeit finanziert sich die Initiative
nach den Angaben der Unterstiitzer des »Kirchenvolksbegehrens« ausschlieBlich
aus Spenden,*?

22 Vgl. zum Ganzen den langen, namentlich nicht gezeichneten Artikel »Der Aufbruch geht weitere, in:
Publik-Forum Nr. 8/1996 vom 26. 4. 1996. In diesem Beitrag, in dem sich gelegentlich auch »Durchhalte-
parolen« finden, erfiihrt der Leser u.a., dal am Vorabend des fiir den am 14. September 1996 von der Be-
wegung »WIR SIND KIRCHE« in Hildesheim geplanten »Aktions- und Begegnungstages«, der gemein-
sam mit der »Initiative Kirchen von unten« veranstaltet werden soll, der abgesetzte franzdsische Didze-
sanbischof von Evreux, Jacques Gaillot, zu dem Thema »Solidaritit statt Briiderlichkeit. Schritte zu einer
solidarischen Kirche« sprechen wird.
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Im Mittelpunkt der »zweiten Phase« des »Kirchenvolksbegehrens« soll, wie die
Initiatoren erklért haben, die » Vernetzung in den Didzesen« und die Einrichtung von
Fachgruppen zu inhaltlichen Fragen stehen. Auflerdem wollen die Initiatoren des
»Kirchenvolksbegehrens« beim Papstbesuch im Juni 1996 in Berlin und in Pader-
born priisent sein.??

In London fand im Januar 1996 die gemeinsame Konferenz der Europiischen
Netzwerke »Kirche im Aufbruch« und »Menschenrechte in der Kirche« statt.

Dabei wurde beschlossen, in den folgenden Lindern das »Kirchenvolksbegeh-
ren« mit dem urspriinglichen dsterreichischen Text durchzufiihren: Belgien (Flan-
dern, Wallonien und Briissel), Frankreich, Italien, Nicaragua, Niederlande, Spanien
und Quebec (franzisischsprachiges Kanada). In einer Reihe weiterer Linder gebe es
bereits Uberlegungen in dieser Richtung, so unter anderem in Australien, Brasilien,
Chile, USA und in der Westschweiz. Im Jahr 1997 soll dann in Osterreich eine inter-
nationale Kirchenvolks-Versammlung stattfinden.

In Deutschland ist in den Medien das Interesse fiir das »Kirchenvolksbegehren«
zwischenzeitlich erlahmt. Die Betreiber der Unterschriftenaktion konstatieren im
Hinblick auf ihre Bewegung, daf} dariiber in den Medien »Ruhe« herrsche. Doch
sind sie der Meinung: »Die Ruhe in den Medien tiuscht.«**

Jedoch ist das Osterreichisch-deutsche »Kirchenvolksbegehren« offensichtlich
kein attraktiver Exportartikel. In Frankreich hat nach Pressemeldungen das »Kir-
chenvolksbegehren« bislang nur ein méBiges Echo gefunden. Fiinf Monate nach Be-
ginn der Unterschriftenaktion haben bisher nur 20.000 Personen unterzeichnet, be-
richtet die linkskatholische franzésische Wochenzeitung »Témoignage Chrétien«.
Diese Zeitung hatte die Aktion Mitte November 1995 in Frankreich selbst gestartet.
Der Text der Unterschriftenaktion ist identisch mit dem der »Kirchenvolksbegeh-
ren« in Osterreich und Deutschland.?

23 Vgl. zum Ganzen den Beitrag »Druck auf Bischofe und Papst. Aktionisten des >Kirchenvolksbegehrens«
beraten iiber ihre Pline«, in: Deutsche Tagespost, Ausgabe vom 30. 1. 1996 (Nr. 11), S. 4.

24 ygl. den Beitrag »Der Aufbruch geht weiter.« (Anm. 22).

25 Vgl. die Meldung »In Frankreich wenig Interesse am »Kirchenvolksbegehren««, in: Deutsche Ta-
gespost, Ausgabe vom 3. Mai 1996 (Nr. 53), S. 5.



