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nischen MeBordo, die auch ins MR 1570 gelangten,
wurden in den stiddt. Missalien teilweise treuer be-
wabhrt.

Das 2. Kapitel untersucht das Proprium de tem-
pore, und zwar nicht die MeBformulare als ge-
schlossene Grife, sondern differenziert nach den
urspriinglichen liturgischen Biichern: Sakramentar,
Lektionar, Antiphonar. Diese Unterscheidung ist
liturgiegeschichtlich bedingt, da eine bestimmte
Zuordnung der Prisidialgebete, Perikopen und Ge-
singe zu einzelnen Tagen des Kirchenjahres lingst
erfolgt war, bevor die Biicher zum Plenarmissale
zusammenwuchsen. Lediglich die Formulare fiir
Griindonnerstag, Karfreitag, Oster- und Pfingstvi-
gil werden als Ganzes analysiert.

Die Untersuchung folgt dem Aufbau des Propri-
um de tempore, das in allen Drucken mit dem 1.
Adventssonntag beginnt und mit dem letzten Sonn-
tag nach Pfingsten endet; lediglich das Dreifaltig-
keitsfest und Fronleichnam werden am SchluB
eigens behandelt.

Fiir das Sakramentar der siiddt. Missalien ist
festzuhalten, daB »am Ausgang des Mittelalters
von einer im wesentlichen einheitlichen Tradition«
gesprochen werden kann (341). Grundlage ist
der Sakramentar-Typ des Gregorianum-Hadrianum
(GrH), wobei jedoch ein deutlicher EinfluB der sog.
Junggelasiana zu spiiren ist.

Auch das Lektionar (Epistolar, Evangelistar)
zeigt ein hohes MaB an Ubereinstimmung. Bemer-
kenswert ist die in den siiddt. Missalien tradierte,
anderswo ldngst verlorengegangene Wochentags-
leseordnung, die bekanntlich auch im MR 1570
fehlte. Eine noch groBere Ubereinstimmung ist im
Antiphonar festzustellen; Unterschiede sind vor-
nehmlich beim »Halleluja« und den ditzesantypi-
schen Halleluja-Listen zu konstatieren.

Bemerkenswerte Differenzen zum MR 1570
ergeben sich bei der Feier des Pascha-Triduums
z.B. hinsichtlich des Zeitansatzes oder der Lese-
ordnung. Von beachtlicher Tragweite beispielswei-
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se ist die Feststellung, daB in den siiddt. Missalien
die Kommunion der Gldubigen am Karfreitag ein-
deutig belegt wird.

Das 3. Kapitel stellt die Uberginge dar vom
Di6zesanmeBbuch zum MR 1570. Von einzelnen
Ausnahmen abgesehen (597ff) blieben die siiddt.
Missalien inhaltlich konstant; es handelt sich folg-
lich um Neudrucke, nicht um Neuauflagen. Das
MR 1570 stellte in seiner Konzeption im Blick auf
diese Ditzesanmissalien keinen gravierenden Ein-
schnitt dar. Von einem Bruch mit der bisherigen
Tradition kann daher nicht gesprochen werden
(613). In den meisten Diozesen konnte sich die
Praxis eines diGzesaneigenen MeBbuchs nach dem
Erscheinen des MR 1570 nicht mehr lange behaup-
ten. In Siiddt. sind sie binnen etwa 40 Jahren nach
dem Konzil von Trient aufgegeben worden, nach-
dem teilweise Ausgaben mit Anpassungen an das
romische Buch erschienen waren. Nur Wiirzburg
hat am lingsten vom Privileg des eigenen Di6-
zesanmissales Gebrauch gemacht; noch 1613 er-
schien ein derartiges Buch. Ein Ditzesanproprium
von 1665 liBt jedoch darauf schlieBen, daB bis
dahin auch dort das MR 1570 eingefiihrt worden
war.

Griinde fiir die Ubernahme des MR 1570 in
Siiddt. waren u.a. der Mangel an eigenen Ditzesan-
missalien, der Wunsch nach Uniformitit des MeB-
ordo, ferner auch die Ausbildung des fiihrenden
Klerus am Germanicum, das Wirken der Reform-
orden und vor allem der Wunsch nach Vereinheit-
lichung des Missales innerhalb einer Ditzese und
Kirchenprovinz.

Diese griindliche und iiberaus materialreiche
Studie ist von Gewicht auch bei der heutigen Dis-
kussion der Frage nach Inkulturation und einer be-
rechtigten liturgischen Vielfalt. Einheit in Vielfalt,
das war die ldngste Zeit hindurch das prigende
Prinzip der Liturgiegeschichte der Kirche —und das
sollte auch kiinftig nicht vergessen sein.

Kurt Kiippers, Augsburg

Patristik

Dassmann, Ernst: Amter und Dienste in den friih-
christlichen Gemeinden (Hereditas 8), Bonn: Boren-
gdsser 1994, X u. 244 5., ISBN 3-923496-25-5 (geb.),
DM 48,00, ISBN 3-923946-26-0 (kart.), DM 42,00.

Die im vorliegenden Band gesammelten und pu-
blizierten Aufsitze und Vortréige iiber die kirchli-
chen Amter und Dienste sind entstanden im Laufe
Ernst Dassmanns Bonner Lehrtitigkeit als Profes-
sor fiir Alte Kirchengeschichte und spiegeln thema-
tisch betrachtet die Diskussion iiber die kirchlichen

Amter und Dienste in den vergangenen Jahren seit
1970 wieder. Beitrige, die bereits andernorts ver-
offentlicht worden sind, wurden nochmals gering-
fiigig iiberarbeitet, zum Teil gekiirzt, zum Teil — wo
es um thematisch sich iiberschneidende Beitriige
geht —unter einem einzigen Titel zusammengefalt;
ihrer inhaltlichen Aussage nach sind sie aber im
wesentlichen unverindert geblieben. Spiter er-
schienene Literatur sowie sachlich weiterfiihrende
Entwicklungen sind am Schluf des jeweiligen Bei-
trags aufgefiihrt.
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Das Themenspektrum ist weit: neben histori-
schen Grundsatzfragen wie »Kirche, geistliches
Amt und Gemeindeverstiandnis zwischen antikem
Erbe und christlichen Impulsen«; »Zur Entstehung
des Monepiskopats«; »Hausgemeinde und Bi-
schofsamt«; »Die Bedeutung des Alten Testamen-
tes fiir das Verstidndnis des kirchlichen Amtes in
der frithpatristischen Theologie« oder »Character
indelebilis. AnmaBung oder Verlegenheit?« ver-
handelt Dassmann auch Themen, die man modern
gesprochen zu den sogenannten »Heien Eisen«
zihlen kann, wie etwa »Sind die kirchlichen Amter
so, wie Jesus sie gewollt hat?«; »Das kirchliche
Amt im Widerstreit. Zur Begriindung und Ent-
faltung der Amter in der friiheren Kirche«; » Amt
und Autoritit«; »Bischofsbestellung in der frithen
Kirche«; »Diakonat und Zoélibat«; »Priestermangel
in der frithen Kirche?« oder ganz aktuell als Reak-
tion auf Papst Johannes Pauls II. >Epistula Apo-
stolica de sacerdotali ordinatione viris tantum
reservandac« schlieBlich »Die frithchristliche Tradi-
tion iiber den Ausschluff der Frauen vom Priester-
amt«.

In allen Beitrigen der vorliegenden Sammlung
geht es dem Autor stets um die Erhellung histori-
scher Positionen — aber nicht allein um der Historie
willen. Sondern Bezugspunkt sind aktuelle Frage-
stellungen, auf die kritisch aus historischer Sicht
klirende oder erklirende Antworten oder auch in-
nervierende Impulse gegeben werden. Insofern ha-
ben diese historischen Beitrige durchgingig ihre
Relevanz in der modernen Diskussion. Eine be-
sondere Stirke der vorliegenden Sammlung liegt
gewill in der verldBlich seritsen Darstellung auf-
grund strenger historisch-kritischer Quellenana-
lyse. Man bemerkt, daB hier nicht ein Autor oppor-
tun nach Effekten hascht.

Adalbert Keller, Augsburg

Geschichte der Katholischen Kirche. Herausge-
geben von Josef Lenzenweger, Peter Stockmeier (1),
Johannes B. Bauer, Karl Amon und Rudolf Zinn-
obler, 3. verbesserte und ergdinzte Auflage, Graz —
Wien — Kdln: Styria 1995, 597 S., ISBN 3-222-
12316-0, DM 69,00.

Auch wenn es sich vom Titel her um eine
Darstellung der Geschichte der katholischen Kir-
che handelt, so will das Werk aber »auch dem
Okumenischen Anliegen dienen«. Dabei ist den
Bearbeitern dennoch klar, daf Kirchengeschichte
»im dialektischen Zusammenspiel von objektivem
Geschehen und subjektiv-geschichtlicher Interpre-
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tation dieses Geschehens aus dem Glauben heraus
bestehen muB«. Schon um des Skumenischen De-
siderats willen sei die »Vermeidung unsachlicher
Polemik« jedoch ein »selbstverstindliches Gebot«
(22).

Vorliegende Kirchengeschichtsdarstellung halt
an der — allgemein zwar oft kritisierten, dann aber
doch immer wieder verwendeten — Einteilung in
Altertum, Mittelalter und Neuzeit fest. Wihrend die
Teile Mittelalter und Neuzeit von einem Autoren-
team erarbeitet worden sind (K. Amon, J. Gelmi,
G. Larentzakis, J. Lenzenweger, M. Liebmann, F.
Schragl, G. B. Winkler, R. Zinnhobler), entstammt
der Teil Altertum allein der Feder des damaligen
Miinchener Professors fiir Alte Kirchengeschichte
P. Stockmeier.

Seit dem ersten Erscheinen dieses Buches 1986
sind neun Jahre vergangen. Zwischenzeitlich ist
von L. Giovannini eine Ubersetzung des Werkes
ins Italienische (Storia della Chiesa cattolica, 1989)
sowie durch A. Martinez de la Pera ins Spani-
sche (Historia de la Iglesia catélica, 1989) erfolgt.
Eine im Jahre 1990 erschienene Studienausgabe
(Paperback) war insbesondere fiir Leser in der
damaligen (wihrend der Auslieferung allerdings
gerade zusammenbrechenden) DDR gedacht,
weshalb im Abschnitt 8 der Neuzeit (»Vom II.
Vatikanum bis zur Gegenwart«) einer Zensur ent-
sprechend Anpassungen notwendig geworden
warern.

Mit Riicksicht auf diese Studienausgabe betrach-
tet der »Gesamtherausgeber« die nunmehrige Ver-
offentlichung daher als 3. Auflage. Diese zeigt eini-
ge bemerkenswerte Verdnderungen und Erginzun-
gen. Fiir den 1988 verstorbenen P. Stockmeier hat
J. B. Bauer die Redigierung des Teils Altertum
iibernommen und hat diesen in der formalen Dar-
bietungsweise den iibrigen zwei Teilen angendhert;
d.h. er hat auf den im Anhang eigens ausgewiese-
nen Anmerkungsteil verzichtet und hat den Text
auf die sog. implizite Zitationsweise umgestellt.
Das ist objektiv im Blick auf einheitliche Textge-
staltung zu begriien und positiv zu wiirdigen. Sub-
jektiv (!) besehen ist die Mafinahme bedauerlich,
zumal, wenn man weil}, mit wieviel personlichem
Einsatz Stockmeier damals diese kritische und sei-
nes Erachtens unverzichtbare Darstellungsweise
rechtfertigte.

Nicht recht tiberzeugen kann die Begriindung fiir
die Wiedergabe griechischer Worter sowie die
Titulierung zitierter griechischer Werke in lateini-
scher Transliteration. Nach dem Dafiirhalten der
Herausgeberschaft sei dadurch der »heutigen gerin-



