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In einer Zeit, in der die Zulassung wiederverhei-
rateter Geschiedener zu den Sakramenten heftig
diskutiert wird, gibt Erzb. Degenhardt eine Weg-
weisung zur Geschiedenenpastoral. In der Einlei-
tung wird daran erinnert, da Ehe und Familie zu
den kostbarsten Giitern der Menschheit gehéren.
Die Griinde fiir das Scheitern einer Ehe mégen viel-
féiltig sein, doch oft sind sie schon vor der Ehe-
schliefung erkennbar. Zurecht wird deshalb vor zu
groflem Optimismus in Hinblick auf erkannte nega-
tive Eigenschaften eines moglichen Partners ge-
warnt. Ebenso schaffen voreheliches Zusammenle-
ben grofere Abhidngigkeiten und Unfreiheiten als
sie das Elternhaus darstellte. Zudem bestehe die
groBe Gefahr, da3 die beiden nicht zusammen-
wachsen, weil jeder seinen eigenen Gliicksweg ver-
folge. Wichtig sei der Rat dritter, ebenso die Fihig-
keit, allein sein zu kdnnen. Sollte es dann trotzdem
zu einer Scheidung einer eingegangenen Ehe kom-
men, haben Seelsorge und Gemeinde die Not mit-
zutragen. Dieser Einstieg ist sachgemil: Das erste
Ziel der Pastoral muB die Sorge um gute Ehe sein,
um so die Gefahr des Scheiterns zu verringern. Bei
Vortrigen iiber die Ehe erhilt man nicht selten den
Eindruck, daf die Seelsorger mehr Interesse an der
Frage der Zulassung wiederverheirateter Geschie-
dener haben als an der Ehevorbereitung. Im néch-
sten Abschnitt wird die Botschaft Jesu von der Ehe
dargelegt: Die einmal geschlossene Ehe ist der Ver-
fligungsgewalt des Menschen nach Jesu Wort ent-
zogen, darf aber auf seine Gnade bauen. Dann wird
die Lehre der Kirche dargestellt, vor allem nach Fa-
miliaris Consortio. Beachtenswert erscheint hier
der einleitende Hinweis, daf die innerkirchliche
Diskussion den Eindruck erwecke, als bestiinde das
Problem der Zulassung zu den Sakramenten nur bei
den wiederverheirateten Geschiedenen. Wenn, wie
der Rezensent festgestellt hat, nach dem Protokoll
liber eine Priesterratssitzung zuerst geklagt wurde,
daf nur wenige Erstkommunikanten einige Sonnta-
ge spiter noch an der Eucharistie teilnehmen, und
dann, daf sich bei der Erstkommunion das Problem
der wiederverheirateten Geschiedenen besonders
eindringlich stelle, so wird doch klar, daf8 auch vie-

le Nichtgeschiedene vor der Kommunion nicht
gebeichtet und einen festen Vorsatz gefaBt haben
und schon ihr Kommunionempfang Anla zur
Frage gibt. Steht nicht hinter dem Unverstind-
nis gegeniiber der Haltung der Kirche hinsichtlich
der wiederverheirateten Geschiedenen das groRere,
von der Seelsorge ignorierte Problem der man-
gelnden Ehrfurcht vor der Eucharistie? In den
nidchsten Abschnitten werden praktische Hinweise
in Hinblick auf die Frage der Giiltigkeit der ersten
Ehe und auf die Moglichkeiten der Wiederverhei-
rateten Geschiedenen gegeben, am Leben der Kir-
che teilzunehmen. Am Schlufl werden Texte aus
dem Zweiten Vatikanum und aus Familiaris Con-
sortio wiedergegeben und einige Rechtsfragen an-
gesprochen.

Erschien Degenhardts Schrift vor dem Schreiben
der Glaubenskongregation vom 15. Okt. 1994, so
hat Bischof Braun nach diesem Schreiben Priester,
Diakone und alle Mitarbeiter in der Seelsorge zum
religidsen Gehorsam aufgefordert. Die Kirche iibe
einen Heilsdienst in Liebe zur Wahrheit aus, denn
was pastoral ist, konne nicht im Widerspruch zur
Wabhrheit stehen. In Hinblick auf den Vorwurf der
Hiirte und Unbarmherzigkeit der Kirche wird ge-
sagt, da} die Barmherzigkeit nicht von der Forde-
rung nach Umkehr als Voraussetzung fiir die Ver-
gebung abgetrennt werden diirfe. Mit einem Wort
von Johannes Paul II (Ad-limina-Besuch der dster-
reichischen Bischofe vom 19. 6. 1987) wird festge-
stellt: »Das Nein der Kirche zum Sakramentenemp-
fang der wiederverheirateten Geschiedenen ist
nicht Ausdruck von Unbarmherzigkeit, sondern
Verteidigung der Liebe und Verteidigung der
Treue«. Ferner werden die Problemkreise: Gewis-
sen und Lehramt und Einheit mit der Gesamtkirche
aufgegriffen. In Bezug auf die Betroffenen wird an
die vielfiltigen Kommunikationsméglichkeiten mit
Christus verwiesen (Teilnahme an der erlosenden
Kraft des eucharistischen Opfers, geistige Kom-
munion). Eine einseitige Betonung des Mahlcha-
rakters in der Verkiindigung wirke sich hier negativ
aus, aber auch der Alles-oder-Nichts-Standpunkt
der Betroffenen sei abzulehnen. Ebenso wird zum
Uberdenken einer »heute da und dort festzustellen-
den Kommunionpraxis« aufgefordert, »die den An-
schein selbstverstindlicher Gewohnheit erweckt...
Wenn das BewuBtsein um die Tiefe des Mysteri-
ums der Eucharistie insgesamt lebendig ist, wiichst
auch das Verstindnis dafiir, da es nicht beliebig
verfiigbar und zugénglich sein kann. Nicht wir set-
zen dem Mysterium das Maf, nach welchem es
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sich schenken will, sondern das Mysterium setzt es
uns«. SchlieBlich werden an die Méglichkeiten der
Zuwendung erinnert und weitere Richtlinien zur
konkreten Geschiedenenpastoral in Aussicht ge-
stellt.

Den beiden Bischéfen (und anderen, wiihrend
wieder andere sich weiterhin um die Quadratur des
Kreises bemiihen) ist fiir ihren Mut zu danken. Si-
cherlich finden sie nicht wie die entgegengesetzte
Position die breite Zustimmung der Presse und der
»Politiker«. Es ist zu hoffen, da} die Regionalisie-
rung der Wahrheit durch eine erneute Besinnung
iiberwunden wird. Durch eine solche Regionalisie-
rung finden sich jene bestitigt, die sich um das Ge-
bot Christi nicht kiimmern, werden jene verbittert,
die glidubig die Not einer schwierigen Ehe durchge-
standen haben oder durchstehen (und sogar wieder
verheiratete Geschiedene, die sich die Teilnahme
an der Kommunion herausnehmen, bleiben verun-
sichert und werden nicht froh), wird die Seelsorge
gelihmt und das Ansehen des bischiflichen Amtes
gemindert, das nur dann authentisch lehrt, wenn es
mit dem Nachfolger Petri iibereinstimmt (vgl. Lu-
men Gentium 25). Es diirfte klar geworden sein,
daB es sich nicht nur um das Problem der
wiederverheirateten Geschiedenen handelt, son-
dern um eine Vielfalt von Fragen und MiBverstind-
nissen, letztlich um die richtige Sicht von Jesus
Christus.

Einige Punkte bediirften vielleicht einer Ergiin-
zung und Verdeutlichung. So das Problem des un-
schuldigen Partners, der an der Ehe festhalten woll-
te und die Sorge fiir Kinder hat. Gerade an diesem
Fall setzt man an, um die traditionelle Praxis der
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Kirche zu diskreditieren. Auch wenn es im konkre-
ten Fall oft duBerst schwierig ist, den Schuldigen
bzw. die Schuldanteile festzustellen, besonders fiir
Auflenstehende (man lebt sich unmerklich ausein-
ander bis aufeinmal ein dritter als »Traum des Le-
bens« auf der Biihne erscheint), so gibt es doch Fil-
le eines egoistischen Verlassens des Ehepartners,
der selber an der Ehe festhalten wollte. Hier ist zu
sehen, daB beim Bundes-Urbild, dem Verhalten
Christi zur Kirche, gerade dieser unschuldige Part-
ner den »Part« Christi zu bezeugen hat, der auch fiir
jeden schweren Siinder offen bleibt, damit er um-
kehrt, und die Umkehr wiinscht. Der ehewillige
Partner iibernimmt und bezeugt eine Christusfunk-
tion. Weiterhin miifite in der Diskussion das »Zah-
lenmaterial« differenzierter analysiert werden. Oft
wird auf 40% der Ehen verwiesen, die geschieden
werden; soweit die Geschiedenen wieder heiraten
(und das ist die Mehrheit), seien sie aus den Sakra-
menten ausgeschlossen. Sicher, es handelt sich je-
weils um Menschen und nicht um Prozente, aber da
mit Zahlen operiert wird, muB doch die Gegenfrage
gestellt werden: Wieviele von den wiederverheira-
teten Geschiedenen wiirden, wenn die Kirche die
Zulassung erlauben konnte und wiirde, regelmiiBig
(und nicht nur bei der Erstkommunion der Kinder)
an den Sonntagsgottesdiensten und den Sakramen-
ten teilnehmen? Vielleicht wiirde eine solche Un-
tersuchung ergeben, daB es fiir die Seelsorge noch
andere, zahlenmiiBig grofere Gruppen gibt, fiir die
keine sakramentale Sperre besteht, fiir die man sich
aber nicht so lautstark einsetzt. Eine solche Unter-
suchung konnte hichst aufschluBreich sein.

Anton Ziegenaus, Augsburg

Exegese

Mufiner, Franz, Maria, die Mutter Jesu im Neuen
Testament. Mit einem Geleitwort von Joseph
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In seinem Geleitwort verweist Joseph Card. Rat-
zinger anhand des Ave-Maria, eines katholischen
Grundgebets, auf die RechtmiBigkeit der Marien-
verehrung, denn die Kirche iibernimmt hier zwei
biblische GruBworte, das des Engels und das der
vom Geist erfiiliten Elisabeth. Bei vorliegendem
Buch handelt es sich um sechs Einzelbeitriige, von
denen die ersten vier zwar schon friiher versffent-
licht, aber nochmals iiberarbeitet wurden; die letz-
ten beiden sind Erstver6ffentlichungen.

Der erste Beitrag sichtet die biblischen Aussagen
liber die Mutter Jesu. Sehr hilfreich, klirend und fiir
jene, die einen Einblick in die Arbeitsweise heuti-

ger Exegese suchen, ist die Unterscheidung zwi-
schen historischer Ebene, Traditionsebene und Re-
daktionsebene. Mk 6,3 (»Sohn der Maria«) wird
mit dem Tod Josefs erklért. Es fragt sich nur, war-
um Mt (13,55) und Lk (4,22), bei denen ein MiB-
verstindnis tiber den Vater Jesu aufgrund der Kind-
heitsevangelien nicht zu erwarten war, wieder zum
»Sohn Josefs« zuriickkehren. Der zweite Abschnitt
behandelt die Anfinge der Marienverehrung bei Lk
1,48f und 11,27f. Die letzte Stelle kann rein philo-
logisch adversativ-abweisend (gegen Marienvereh-
rung, wie vor allem protestantische Autoren mei-
nen), aber auch verstirkend im Sinn der Marienver-
ehrung verstanden werden; MuBner spricht sich aus
Griinden der Konsequenz des Evangelisten fiir die
zuletztgenannte Auslegung aus. Der dritte Ab-
schnitt: »Der Glaube Mariens im Licht des Romer-
briefs« vergleicht den Glauben Mariens mit dem



