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Erstaunlich oberflichlich wird (unter Verken-
nung des Unterschiedes zwischen Entschuldigt-
und Nichtentschuldigtsein) von der Sonntags-
pflicht gesprochen (46); nicht weniger oberfldch-
lich und schief von der Erbsiinde und einer behaup-
teten, nicht niher definierten »Erbgnade« (18f).
Von Sakramentsanbetung in einer anglikanischen
Kirche wird positiv wertend berichtet (44) ohne
Hinweis darauf, daB die Giiltigkeit der anglikani-
schen Weihen und infolgedessen auch die Verwirk-
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lichung der Realprisenz in der genannten Glau-
bensgemeinschaft immerhin zweifelhaft sind.

Dem Autor, der uns seinerzeit entscheidend ge-
holfen hat, die gesamte Morallehre wieder eindeu-
tiger als das »Gesetz Christi« zu begreifen, hitte
man seiner friiheren Verdienste wegen gern ein po-
sitiveres Zeugnis ausgestellt. Allein die Tatsachen
nétigen dazu, zu fragen, ob er nicht durch seine
neueren Veroffentlichungen sein eigenes Werk in
Gefahr bringt. Frangois Reckinger, Chemnitz

Kirchengeschichte

May, Georg, Kirchenkampf oder Katholikenver-
folgung? — Ein Beitrag zu dem gegenseitigen Ver-
hdéiltnis von Nationalsozialismus und christlichen
Bekanntnissen, XVIII und 700 Seiten. Christiana-
Verlag, Stein am Rhein 1991, DM 90,—.

Hakenkreuz gegen Kreuz — das war ein zentrales
Stiick geistiger Auseinandersetzung zur Zeit der
Herrschaft des Nationalsozialismus; und es ist gin-
gige Redeweise geworden, dieses erregende Ge-
schehen als »Kirchenkampf« zu bezeichnen. Dal3
hier aber sorgfiltig differenziert werden mufl und
der Angriff des Hakenkreuzes auf die katholische
Kirche von ganz anderer Art war als der auf die
evangelischen Landeskirchen, ist Gegenstand der
ausfiihrlichen Darlegung des geschichtskundigen
Kirchenrechtslers aus Mainz.

Im ersten Teil untersucht Georg May »Hitlers
Beziehungen zur Transzendenz«, ein wohl erstma-
liges und aufschlufireiches Unterfangen. Ausge-
hend von »Hitlers geistigen Ahnvitern«, seinem
»religivsen Sprachgebrauch« und seinen »Ansich-
ten iiber die Religion«, wird dargelegt sein »Glau-
be«, sein »Gottesbilds, seine »Eschatologie«, seine
»religiése Praxis« und seine »Stellung zur Sittlich-
keit«, schlieBlich seine »Einstellung zum Christen-
tum, seine »Einstellung gegeniiber Konfessionen
und Kirchen«, sein »Verhiltnis zu Luther« und
»zum Protestantismus«, sowie seine »Haltung ge-
geniiber der katholischen Kirche«. — Dabei gibt es
keine pauschalen Behauptungen; jede Aussage und
Feststellung ist in den zahlreichen Anmerkungen
zu jedem der insgesamt 13 »Paragraphen«-Ab-
schnitte belegt.

Im »2. Teil«, dem Hauptteil seines Werkes, legt
Georg May in 8 Kapiteln mit insgesamt 27 »Para-
graphen«-Abschnitten »das Gegeniiber von natio-
nalsozialistischer Bewegung bzw. Regierung und
christlichen Bekenntnissen« dar. Der »Einstellung
und« dem»Auftreten der katholischen Bischife«
stellt er das »der protestantischen Kirchenfiihrer«

gegeniiber, und zwar zur »Zeit der Weimarer Re-
publik, im ersten Halbjahr« und »im zweiten
Halbjahr« 1933, in den »Jahren wachsender Span-
nung (1934-1936)«, »zur Zeit der groBten Erfolge
des Regimes (1937-1940)« und »auf dem Hohe-
punkt des Krieges (1941-1945)«. — Dem folgt eine
Schilderung mit dem Titel »Die protestantische Pa-
storenschaft und der katholische Klerus«, »in der
Zeit vor und unmittelbar nach der »Machtergrei-
fung«, in »Streit und Abwehr (1934-1935)«, in
der »Offensive des Regimes und der Verteidigung
der Kirche (1936-1937)«, im »Kampf um Sein
oder Nichtsein (1938-1939)« und »...im Krieg
(1940-1945)«.

In den weiteren Kapiteln wird eine »unterschied-
liche Behandlung von Personen, Vereinigungen
und religiosen Veranstaltungen« durch das NS-Re-
gime dargelegt, besonders im »Kampf um Jugend
und Schule« und in der »Behandlung von Minder-
heiten«, sowie das dadurch ausgeldste »Echo bei
Protestanten und Katholiken«.

AbschlieBend zeigt Georg May »Gemeinsamkei-
ten und Unterschiede in Angriff und Abwehr, ei-
nerseits in »gemeinsamer Gegnerschaft von Natio-
nalsozialisten und Protestanten gegen die katholi-
sche Kirche«, andererseits in »Gemeinsamkeiten
zwischen Katholiken und Protestanten« im
»Kampf gegen das Neuheidentum«. — Als »den
bleibenden Unterschied« stellt er »die katholische
Kirche als Hauptgegner« heraus.

Das alles ist trotz — oder gerade wegen — seiner
Ausfiihrlichkeit mit Spannung zu lesen und besticht
durch die Sachlichkeit der Darlegungen. Einem
jeden der 40, »Paragraphen« genannten, Abschnit-
te sind unmittelbar bis zu hundert und auch mehr
Anmerkungen angefiigt, die praktisch jede Aus-
sage belegen. Das gibt dem Werk das Gewicht
einer unersetzbaren Nihe zur Wirklichkeit und
damit zur Wahrheit, fern von jeder Art von Ver-
nebelung aus »Okumenischer Riicksicht«. Mit
einer Schock-Wirkung auf das seit Jahren laufende
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»okumenische Gesprich« muB gerechnet wer-
den, doch nur auf einen ersten Blick. Gerade die
echte Okumene darf der Wahrheit nicht aus-
weichen, sondern mu8 sich ihr stellen. DaB das ge-
schehen kann und daB dariiber hinaus Vergangen-
heit insgesamt redlich bewiltigt werden kann, dazu
leistet das Werk von Georg May einen unschitz-
baren Dienst.

Alfred Mann, Geisenheim

Baum, Wilhelm, Kaiser Sigismund. Hus, Kon-
stanz und Tiirkenkriege. Graz 1993, 335 S.

In seiner Arbeit »Das Basler Konzil 1431-1449.
Forschungsstand und Probleme« (1987) bedauerte
Johannes Helmrath, daf zu Kaiser Sigismund und
seiner Kirchenpolitik sich aus den letzten Jahrzehn-
ten keine groBeren Arbeiten finden. So sei man
immer noch auf Aschbach, Geschichte Kaiser
Siegmund angewiesen. Das Anliegen von Helm-
rath hat W. Baum in der vorliegenden Arbeit auf-
gegriffen und legt jetzt eine umfassende Mono-
graphie iiber Sigismund vor. Der Kaiser gehorte
zu den kirchenpolitisch einfluireichen Herrschern
des Mittelalters. Er hat — wie neuestens W. Brand-
miiller aufgezeigt hat — auf dem Konstanzer Konzil
eine fiihrende Rolle gespielt und entscheidend dazu
beigetragen, die Spaltung der Kirche zu iiber-
winden. Auf dem Basler Konzil versuchte er die
Hussitenfrage auf friedlichem Wege zu einer L6-
sung zu bringen. Seine Vermittlungspolitik zwi-
schen Konzil und Papst Eugen IV. war weithin
erfolgreich. Noch kurz vor seinem Tode bemiihte er
sich um eine Ubereinkunft zwischen Papst und
Konzil.

Diese Hinweise machen bereits die kirchenpoli-
tische Bedeutung von Sigismund deutlich. So ist es
zu begriiien, da W. Baum eine Biographie iiber
ihn vorlegt. Die letzte zusammenfassende Arbeit
Giber Sigismund verdffentlichte J. Aschbach in den
Jahren 18381845 in 4 Biinden. Fiir die Kirchenhi-
storiker sind die Aussagen iiber die Reform und
Kirchenpolitik Sigismunds und seine Bedeutung
fiir das Konstanzer und Basler Konzil von besonde-
rem Interesse. Es gelang ihm, Papst Johannes
XXIII. zur Konzilsberufung nach Konstanz zu be-
wegen. Die Wiederherstellung der Einheit der
Christenheit war weithin sein Werk. Dem Basler
Konzil brachte Sigismund weniger Sympathien
entgegen. Seine Haltung zum Konzil nach 1434
zeigte, dafl er den radikalen Bestrebungen in Basel
ablehnend gegeniiber stand.

Leben und Werk des Kaisers werden von Baum
umfassend gewiirdigt. Schwerpunkte seiner Dar-
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stellung sind neben dem Konzil von Konstanz Hus
und die Tiirkenkriege, seine wirtschaftlichen und
kulturellen Bemiihungen, nicht zuletzt seine Biind-
nispolitik. Die Arbeit ist lebendig geschrieben, die
neueste Literatur verwertet. Einzelne Aussagen, so
z.B. tiber Antonio Roselli sind zu modifizieren,
z.B. in der Frage »Roselli und der Konziliarismus«
(S. 249). Auch in der Beurteilung des Dekrets
Frequens kann man anderer Meinung sein. An
Druckfehlern nenne ich: S. 302: Béumer statt Biu-
me, S. 320: Der Band »Das Konstanzer Konzil« er-
schien 1977, nicht 1967.

Die Arbeit fat die neuesten Forschungser-
gebnisse iiber Sigismund zusammen und kann an
vielen Stellen neue Erkenntnisse vorlegen. Eine
fundierte Darstellung, die man mit Dank entgegen-
nimmt. R. Béiiumer, Freiburg

Kardinal Stickler, Alfons Maria, Der Kleriker-
zolibat. Seine Entwicklungsgeschichte und seine
theologischen Grundlagen: Kral-Verlag, Abens-
berg 1993, 82 S.

In einer knappen, aber inhaltsreichen Darstellung
untersucht Alfons Maria Kardinal Stickler die Ent-
wicklungsgeschichte und die theologischen Grund-
lagen des Klerikerzolibats. Die Bedeutung der Ar-
beit des international anerkannten Gelehrten und
ehemaligen Prifekten der Vatikanischen Biblio-
thek liegt darin, daBl er die Fragestellung unter
rechtshistorischen Aspekten behandelt. Er geht aus
von der Definition des Klerikerzdlibats von Huguc-
cio von Pisa, einem der groBen Dekretisten, der in
seiner Summa zum Decretum Gratiani die Doppel-
verpflichtung des Zolibats so umschreibt: 1. nicht
zu heiraten, 2. eine bereits vorher geschlossene Ehe
nicht mehr zu vollziehen.

Nach Uberlegungen zu Begriff und Methode
schildert St. die Entwicklung des Enthaltsamkeits-
gebotes in der lateinischen Kirche. Nach St. beruht
der Zélibat auf apostolischer Uberlieferung, eine
Ansicht, fiir die er zahlreiche Belegstellen anfiihren
kann. Er wendet sich gegen die These, daB der
Zolibat erst im 4. Jahrhundert verpflichtend
nachzuweisen sei. Es sei falsch, erst dort von einem
verpflichtenden Recht zu sprechen, wo ein ge-
schriebenes Gesetz nachweisbar ist. Er zitiert den
33. Kanon der Synode von Elvira, der das erste
bekannte Zolibatsgesetz enthiilt und erinnert auch
an die Zolibatsentscheidungen der afrikanischen
Synoden. Als bezeichnend fiir die Gesamtbeur-
teilung des Enthaltsamkeitsgebotes im Mittelalter
wiirdigt St. die Ponitentialbiicher, verweist auf
die Bedeutung der Gregorianischen Reform, die



