\ Isidor von Pelusium und die Schrift
»Uber das Priestertum« des Johannes Chrysostomos

Prof. Dr. Ernst Dassmann zum 60. Geburtstag

Von Stefan Heid, Diisseldorf

Uber den Lebensweg Isidors ist wenig Sicheres bekannt'. Geboren um 360/70 in
Alexandria (f um 435), erhielt er eine gediegene klassische Ausbildung wahr-
scheinlich in der dgyptischen Metropole, um einige Zeit als Sophist titig zu sein.
SchlieBlich wirkte er als Priester in Pelusium ostlich des Nildelta’. Es ist anzuneh-
men, daB er durch den dortigen Bischof Ammonios (um 404) und nicht dessen
Nachfolger Eusebios (um 431) die Priesterweihe erhiclt’. Jedoch resignierte er
aufgrund der unhaltbaren Zustinde im Klerus und zog sich zuriick, um in der Nihe
von Pelusium in einem nach der Basileios-Regel geordneten Kloster als Asket zu
leben‘, ohne jedoch sein Interesse an den pelusiotischen Kirchenangelegenheiten
aufzugeben. Der Nachwelt erhalten ist ein umfangreiches Briefkorpus’.

4

Es war schon der byzantinischen Antike bekannt, wie sehr Isidor Johannes
Chrysostomos (* um 344/54; 1 407) hochschitzte, so dal man ihn als dessen
Schiiler ansah, wie immer dies auch zu verstehen ist®. In jedem Fall handelt es sich

! Grundlegend P. Evieux, Isidore de Péluse. Etat des recherches: RechScRel 64 (1976) 321/40. S. auch
W. v. Christ/W. Schmid/O. Stiihlin, Geschichte der griechischen Literatur 2,2° = Hdb. d. Altertumswis-
senschaft 7,2,2 (Miinchen 1924) 1469f; O. Bardenhewer, Geschichte der altkirchlichen Literatur 42
(Freiburg 1924) 100/2; J. Quasten, Patrology 3 (Utrecht/Westminster 1963) 180f; A. M. Ritter, Art.
Isidore de Péluse: DictSpir 7 (1971) 2097/2103, hier 2097f; S. Zincone, Art. Isidoro di Pelusio: DizPatr
2 (1983) 1834f; K. Groll, Art. Isidoros von Pelusium: Biographisch-Bibliographisches Kirchenlexikon
19./20. Lfg. [0.J. (1991)] 1383. Uber das Priestertum bei Isidor siche lediglich A.J. Phytrakes, Ot
mohTxol xol Exxhnoreonirol dpyovreg wotd Totdweov v Tnhovoudmy (Mytilene 1936) (dieses
Buch war mir nicht zuginglich); R. Gréhl, Mehr Biirde als Wiirde. Gedanken des hl. Isidor von
Pelusium iiber das Priestertum: Haec loquere et exhortare 38 (1944) 187/9; G. Bareille, Art. Isidore de
Péluse: DictThéolCath 8,1 (1947) 84/98, hier 94f; C. M. Fouskas, Saint Isidore of Pelusium and the New
Testament (Athens 1967) 132f.

? Ep. 1,152 (PG 78, 285A) spricht vom »benachbarten Agypten«.

3 Zurecht Bareille aO. 85.

4 Man vergleiche dic Resignation des Bischofs Narzi8 von Jerusalem (i nach 212), der sich in die Wiiste
zuriickzog; Euseb. hist. eccl. 6,9,6 (GCS Euseb. 2,2, 538,26/9). Hieron. epit. Paulae (= ep. 108) 14,2
(CSEL 55, 324,14f): Scharen von Ménchen in Agypten mit Diakonen- und Priesterwiirde.

5 Menelogium Basilianum 2 zum 04. 02. (PG 117, 296 A): Tv oixovpévny &racay St TV ETLOTOADY
HOTEPDTLOE.

¢ A. Schmid, Die Christologie Isidors von Pelusium = Paradosis 2 (Fribourg 1948) 89. Die von M.
Smith, An unpublished life of St. Isidore of Pelusium: Eucharisterion. Mélanges A.S. Alevisatos
(Athénes 1958) 429/38, publizierte Vita bringt hieriiber nichts. Zu Isidor und Chrysostomos s. Acta
Sanctorum 4, 475f; E. Bouvy, S. Jean Chrysostome et S. Isidore de Péluse: Echos d’orient 1 (1897/98)
196/201; L. Sternbach, Analecta philologica: Charisteria Casimiro de Morawski septuagenario oblata ab
amicis, collegis, discipulis (Cracoviae 1922) 58/87, hier 59f; Schmid aO. 89/92.
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hier um einen Riickschluf aus der mehrfachen Reverenz gegeniiber Chrysostomos
in den Briefen, auf die zunéchst kurz eingegangen werden soll. Es handelt sich um
die einzigen Stellen, an denen Chrysostomos namentlich genannt wird. Alle
weiteren Anleihen aus seinem literarischen Werk erfolgen ohne ausdriickliche
Berufung auf ihre Urheber. Die Begeisterung fiir Chrysostomos muBte Isidor in
gewisse Distanz zum Patriarchen Kyrill von Alexandrien bringen, dessen Onkel
Theophilos gegen Chrysostomos wie einst der dgyptische Pharao gegen Mose
intrigiert hatte. Vermutet wurde ein Kontakt Isidors zum Kreis der von Kyrill
befeindeten heidnischen Philosophin Hypatia in Alexandria zu einer Zeit, als er
noch Diakon war’.

Uber die ihm unfaBbare »Tragodie« des Chrysostomos und seinen Tod erzéhlt
Isidor das Wenige hinsichtlich der Intrigen des Theophilos von Alexandrien (+ um
412) und vier seiner Gefihrten, das er dariiber vernommen hat®. Johannes, der
Gottbegeisterte und Gottgeliebte’, ist der Vortrefflich-gottliche (Yeoméorog)”, den
schon die Heiden Libanios von Antiochien (* 314; 1 393) und Plutarch von Athen
(T 431/32) wegen seiner Sprache, der Schonheit und Dichte seiner Gedanken iiber
alle andern erhoben. Isidor riihmt die Gedankentiefe, Schonheit und attische
Klassizitit der Homilien liber den Romerbrief”.

Der Ruhm der Schriften des gelehrten Johannes drang bis zu den Grenzen der
Erde und des Meeres vor, und Isidor kann nur fassungsloses Staunen dariiber
duBern, daB ein gewisser Herakleios noch nichts von ihnen zur Kenntnis genom-
men hat. Es ist eine Gnade der gottlichen Vorsehung, nach Johannes geboren zu
sein. Er besitzt die gottliche Lyra des Orpheus, mit deren Klang er die wilden
Sitten der Menschen befriedet und bandigt. Wolfe und Limmer nicht der Gestalt,
sondern dem Lebenswandel nach gehen aufeinander zu®.

Es ist also von vornherein anzunehmen, daB Isidor nicht nur allgemein die
Werke des Chrysostomos studiert hat, sondern insbesondere auch den i.J. 390
verfaBten Dialog »Uber das Priestertum« (mepl tepwotvng). Von ihm spricht er
auch ausdriicklich in einem Brief an Eustathios: »Ich habe dir das von dir erbetene
Buch geschickt und erhoffte daraus einen Nutzen fiir dich, der sich gewohnlich bei
allen einstellt. Denn nicht gibt es — es gibt kein Herz, das die Lesung dieses
(Buches) erreicht hat und nicht von Liebe zum Géttlichen ergriffen wurde. Es
handelt iiber das heilige und nicht jedem zugingliche Priestertum und lehrt, es
untadelig auszuiiben. Denn der in die unsagbaren Geheimnisse Gottes eingeweihte
und weise Johannes, die Leuchte der Kirche in Byzanz und iiberall, schrieb das
Buch so subtil und dicht, daB darin alle, die nach dem Willen Gottes ihr Priester-

? Chr. Lacombrade, Synésios de Cyréne, helléne et chrétien (Paris 1951) 54f.

S Ep. 1,152 (PG 78, 284C/285A). Vgl. 1,310 (361C).

* Ep. 1,310 (PG 78, 361C).

1 Ep. 1,152 (PG 78, 284C).

" Ep. 2,42 (PG 78, 483B).

2 Ep. 5,32 (PG 78, 1348 A); iibersetzt bei O. Bardenhewer, Geschichte der altkirchlichen Literatur 3
(Freiburg 1912) 339.

“ Ep. 4,224 (PG 78, 1317B/1320A).

¥ A.-M. Malingrey: SC 272, 13.
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tum ausiiben, sowie die, welche den priesterlichen Dienst leichtfertig versehen,
Gelingen und Scheitern wiederfinden«”.

Im Briefkorpus taucht verschiedentlich ein pelusiotischer Priester namens Eu-
stathios auf, den Isidor immer wieder wegen seiner unerfreulichen Amtsfiihrung
tadelnd erwahnt. Ist der Adressierung »An Eustathios« Vertrauen zu schenken
und handelt es sich um dieselbe Person, so hat dieser sich vielleicht vor seiner
Weihe das Buch des Antiocheners erbeten und Isidor schickt es ihm gern zur
Vorbereitung. Dieses Werk intendiert in der Tat eine Gewissenserforschung der
Kandidaten fiir das Priestertum, da es sehr ausfiihrlich die Selbstpriifung betont
und jene verpflichtet, ihre Fihigkeit und Wiirdigkeit fiir den angestrebten Beruf
gewissenhaft zu hinterfragen'®. Das zitierte Schreiben legt nahe, dal Eustathios
nicht der einzige war, dem Isidor das Buch zukommen lieB. Ebenso 14t es
vermuten, daB die Lektiire bei Eustathios jedenfalls wenig gefruchtet zu haben
scheint.

17

Es erhebt sich die Frage, ob man Niheres iiber die personliche Haltung Isidors
zu diesem Buch sagen kann und in welchem Mab er in seinen Briefen nachweislich
davon Gebrauch macht. Zunichst ist also auf die Wertschitzung des Buches
insgesamt einzugehen, in einem zweiten Teil auf die Rezeption einzelner Ge-
danken.

Was Isidor in seiner soeben zitierten Charakterisierung des Buches schreibt, will
sagen, daB er den realistischen Zugriff des Buches schitzt, das sowohl die Sonnen-
als auch die Schattenseiten des Priesterlebens sieht. Und tatséchlich ist dies ein
erster Eindruck, der sich aus einem Vergleich der chrysostomianischen Schrift mit
dem Briefkorpus Isidors ergibt, daB sich sehr viel Weisheit und ein scharfer Blick
fiir die Wirklichkeit hinter dem Werk »Uber das Priestertum« verbergen. Das
Buch steht also fiir Isidor nicht als theoretische Abhandlung fiir sich, sondern
bekommt seine Bedeutung im Rahmen der pelusiotischen Kirchenverhaltnisse,
deren MiBstinde einschlieBlich seines eigenen Geschicks er darin mit erstaunlicher
Detailtreue wiederfindet.

Auf diesen Zusammenhang mag ein erster allgemeiner Hinweis Licht werfen.
Chrysostomus Baur hat zurecht darauf hingedeutet, da mit der Wende des 4. Jh.
»viele ganz ungeeignete Elemente sich zum Priestertum und vor allem ins Bischofs-
amt einzudringen suchten, die nichts als der Ehrgeiz trieb oder der Glanz
kaiserlicher Gunst anlockte«’., Wenn man Isidors Briefe liest, erhdlt man den
Eindruck, das nachkonstantinische System der Klerikerbestellung funktionierte
nicht. Es gab zwar Kleriker zuhauf, so daB Gregor von Nazianz (f um 390) sagen
kann, es seien mehr Wiirdentriiger da als solche, iiber die sie gesetzt seien'®. Aber

15 Ep. 1,156 (PG 78, 288B).

16 Sac. 3,10 (SC 272, 166, 13/7); 3,11 (200,160/3); 4,1 (238, 169/72); 4,2 (242,26f).

" Chr. Baur, Chrysostomus, de sacerdotio: ThGI 18 (1926) 569/76, hier 573.

8 Or. 2,8 (SC 247, 98,10/100,15). S. allg. E. Dassmann, Priestermangel in friithchristlichen Gemein-
den?: Lebendige Seelsorge 41 (1990) 113/9.
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die Kandidaten bewarfen sich oft aus unlauteren Motiven. Man kann insofern
sagen, die Briefe Isidors in ihrem Anliegen um die Kleriker bestitigen Chrysosto-
mos vollauf, weil sich an der kirchlichen Situation wenig geéndert hat, iiber die
Isidor schreibt, die Gottesfurcht der Kaiser stelle die Frommigkeit der Bischofe in
den Schatten. Deren hohe Ehrung durch die Kaiser habe die Geehrten aus dem
Gleichgewicht gebracht. Die Freigebigkeit der Kaiser diene ihnen zum Vorwand
ihrer GenuBsucht und Schwelgerei®.

Mit Chrysostomos steht Isidor letztlich vor demselben Problem unsiglicher
Unruhen und Uberwerfungen innerhalb der Kirchen. Beide suchen die Ursache
und bieten dieselbe Antwort einer monokausalen Erklidrung. So fragt Chrysosto-
mos: »Oder woher, sage mir, entstehen nach deiner Meinung so groBe Unordnun-
gen (tapayal) in den Kirchen? Ich wenigstens glaube, aus keiner andern Ursache
als aus der Art und Weise, wie man die Wahl der Vorsteher vornimmt und daf
man die Auswahl aufs Geratewohl vor sich gehen 14Bt und wie es sich zufillig
trifft«*. Genau diese Verhiltnisse findet Isidor in Pelusium vor. Unter Bischof
Eusebios leidet die ganze Stadt und geht zugrunde. Das Ubel sieht Isidor in der
falschen Auswahl der Anwarter fiir den kirchlichen Dienst. Wer unkritisch den
Unwiirdigen durchbringt, der muf3 auch die entsprechenden Folgen seines Han-
delns in Kauf nehmen?.

Was Chrysostomos vom Aspekt der Auswahl der Kandidaten fiir das kirchliche
Amt her sieht, betrachtet Isidor auch aus dem Blickwinkel der Bewerber. So
schreibt er an Bischof Leontios: Die einst iiberall auf der Okumene leuchtenden
Versammlungen der Apostel kehrten sich in zerrittete Kirchen (oUyyvoig) um.
Wie kam dies? Einst strebten die Tugendsamen nach dem Priestertum, nun die
Geldgierigen; einst jene, die die Aufgabe scheuten wegen der GroBe des Amtes,
jetzt die, welche sich auf die Aufgabe stiirzen wegen der GroBe des Prunks; einst
die freiwillig Armen, jetzt die Habgierigen; einst die, welche das gottliche Gericht
vor Augen hatten, jetzt die, die darauf nichts geben. Die Wiirde verfiel vom
Priestertum zur Tyrannei”, von der Demut zum Stolz, vom Fasten zur Schwelgerei,
von der Milde zur Despotie. Es gibt sehr wohl solche, die nach der apostolischen
Art leben, aber sie getrauen sich nicht, den Mund aufzumachen?.

Isidor sieht die pelusiotischen Verhiltnisse in diisterem Licht, wihrend er die
frilheren Zeiten verklart. Dazu triigt zweifellos auch die Schrift »Uber das Priester-
tum« bei, insofern sie von der Demut des Chrysostomos handelt, der vor der
GroBe des Priestertums zuriickschreckt und sich durch Flucht seinen Wihlern
entzieht*. Es ist hinsichtlich der Amtsscheu aber auch an Gregor von Nazianz zu

¥ Ep. 5,89 (PG 78, 1377C). Man denkt unwillkiirlich an das Festmahl Konstantins mit den Bischéfen
1.J. 325; Euseb. v. Const. 3,15 (GCS Euseb. 1,1, 88,19/89,10).

* Sac. 3,10 (SC 272, 166,22/5).

2 Ep. 1,39 (PG 78, 208A).

2 Das Tyrannei-Motiv auch bei Chrys. sac. 3,10 (SC 272,184,249/186,268).

® Ep. 5,21 (PG 78, 1337B/C). Letzteres s. auch 5,89 (1377B/C).

* Flucht sac. 1,3 (SC 272, 74,16; 76,39) u. 6. Chrysostomos verurteilt jene, die von sich aus in den Besitz
des Amtes zu gelangen trachten (sac. 3,6 [SC 272,154,64/6] 3,10 [168,54{]), deren es aber viele gibt (sac.
3,10 [186,288/90]).
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denken®. Der soeben erwiihnte Leontios selbst wurde moglicherweise gegen
seinen Willen unter Abstimmung (der Kleriker), von der Versammlung des
Gemeindevolks und den Volkshaufen zur Leitung (npootaocia) eines Kirchen-
sprengels gedringt und kann sich daher sicher angesichts seines hohen Ranges der
besonderen Fiirsorge Gottes erfreuen®. Eigens lobt Isidor den Bischof, nicht schon
allein wegen des Priestertums, sondern weil er es in wiirdiger Weise erlangt hat.
Denn viele reien sich unangemessen darum®.

Der Priester Hierax hat in den Augen Isidors verniinftig gehandelt, als er vor
dem Bischofsamt wie vor einer schweren Krankheit floh®. Hier taucht das Flucht-
motiv wieder auf. Man solle nicht nach dem priesterlichen Amt streben. Wenn
man aber berufen werde, solle man es moglichst abschlagen”. In einem Brief an
Hierax kommt Isidor nochmals auf dessen ablehnende Haltung zu sprechen,
obwohl doch das Bischofsamt umkampft und heifl ersehnt ist. Aber das Amt fihrt
notwendig dazu, iiber die einen zu herrschen, den andern aber untertéinig zu sein,
den einen nicht gerecht zu werden, den andern zu Gefallen zu sein, von den einen
gefiirchtet, den andern gehaBt zu werden. Daher hat er zurecht das Amt abgewie-
sen. Er gibt Hierax sogar weitere Argumente an die Hand, mit denen er sich gegen
die rechtfertigen soll, die ihn gern als Bischof gesehen hiitten und ihm darum bose
sind: Das Bischofsamt hat sich zur Tyrannei entwickelt®. Letztlich ist dies nattirlich
kein Argument gegen gute Bischofe. Denn wie soll sich ansonsten jemals etwas
zum Besseren wenden? Auch haben weder Gregor von Nazianz noch Chrysosto-
mos ihre Ablehnung damit begriindet, die Situation der Kirche sei gewissermalien
sowieso nicht mehr zu retten.

Fiir Pelusium aber tut jene Demut und Scheu vor der Ubernahme des Priester-
amtes offensichtlich not. Eine bei Isidor immer wieder zu horende Klage besteht
darin, daB gar viele vollig ungeeignete Kandidaten nach der Priester- und Bischofs-
wiirde driangen. Palladios erstrebt die Bischofswiirde, ohne nach Ansicht Isidors
der GroBe dieses Amtes gewachsen zu sein noch dem zu entsprechen, was den
Bewerber nach apostolischer Lehre auszeichnen muB. Er, der nicht einmal den
Untergebenen hitte zugezihlt werden dirfen, erstrebt ein Amt, das in tausend
Angelegenheiten Rechenschaft ablegen muB und jede menschliche Wiirde iiber-
steigt. Er sollte es nicht einmal annehmen, wenn man es ihm anbéte®. Vor allem
strebt Zosimos nach dem Priestertum und sucht mit Gewalt Einla zu den
Mysterien Gottes”. Wie wahr ist es, wenn Chrysostomos schreibt, ein Alter sei

3 Or. 2; 36,3 (SC 318, 248,21/3).

% Ep. 1,315 (PG 78, 364 D/365A). Sac. 1,2 (SC 272, 72,8): Chrysostomos fiirchtet, gegen seinen Willen
zur bischoflichen Wiirde erhoben zu werden. Ambr. off. 1,1,2 (PL 16, 27A): Ambrosius wurde
unfreiwillig zum Bischof geweiht.

¥ Ep. 3,387 (PG 78, 1028D/1029A).

 Ep. 2,125 (PG 78, 564D).

» Ep. 5,225 (PG 78, 1468D.).

% Ep. 3,223 (PG 78, 905C).

3 Ep. 5,6 (PG 78, 1328D/1329A).

2 Ep. 1,22 (PG 78, 196C); 1,28 (200B/C).
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nicht schon wegen seiner grauen Haare als im Amt erprobt anzusehen®, hat doch
Eusebios gerade mit Zosimos einen sittenlosen Priester in fortgeschrittenen Jahren
vor sich, den offensichtlich selbst die mehrfache Mahnung, angesichts des doch
nicht mehr allzu fernen Todes Reue zu tben, nicht beeindrucken kann*.

Gerade hierin muf Isidor die Schrift des Chrysostomos besonders wert gewesen
sein. Dieser fordert, der Kirchenvorsteher miisse von der Begierde nach dem
Kirchenamt frei sein, weil er sonst, schlieBlich im Besitz des Amtes, alles Erdenkli-
che, mag es auch verwerflich sein, tue, um seine Stellung gegeniiber den Neidern
zu befestigen®. Es sei geradezu gefihrlich, die Ehre und Macht dieses Amtes zu
erstreben®. Auch solle man, wenn es aufgrund eines Vergehens notwendig sein
sollte, freiwillig das Amt aufgeben und nicht ungebiihrlich an der Wiirde festhal-
ten. So werde Gott Verzeihung schenken”. Mit gerade dieser Forderung, das Amt
aufzugeben, wendet sich Isidor unzdhlige Male an Zosimos und andere unwiirdige
Priester und Bischofe.

Zwei zwar verbreitete, aber dennoch verwerfliche Gepflogenheiten, sich die
Zulassung fir die ebenso groBle wie gottliche Aufgabe des Priesteramtes zu
verschaffen, bestehen in der Schmeichelei oder Bestechung und Kauf. So sieht es
Chrysostomos™, so weil es auch Isidor aus seiner Erfahrung zu bestitigen.
Wihrend bei jenem die Bestechung der wihlenden Kleriker gemeint ist, sieht
Isidor eher den Kauf der Handauflegung beim Bischof. Er bietet eine interessante
historische Deutung, wie es dazu kommen konnte. Frither bei den Hebriern sei
das Priestertum nur einem Stamm vorenthalten gewesen und man beklagte sich
dariiber, daf} es nach Geburt, aber nicht nach Tugend zugewiesen wiirde. Neben
Unwiirdigen gab es so auch Wiirdige. Jedenfalls war das Priestertum nicht kauf-
lich. Als nun aber das Priestertum dem Tugendhaften offenstehen sollte, hatte dies
eine verhdngnisvolle Wirkung. Denn welcher Tugendhafte gibt sich dafiir her zu
schmeicheln, um in den GenuBl des Amtes zu kommen? Oder lieB er sich
hinreiflen, etwas zu kaufen, das der Engel wert ist? Aber solche gibt es und es sind
gerade nicht die Tugendsamen®. Eusebios wird von Diakon Eutonios vorgewor-
fen, zu Unrecht Verleumdete (vom Amt) auszuschlieBen (¢5ootpoxiCel) und ihres
Vergehens Uberfiihrte noch eines hoheren Ranges zu ehren, sei es weil er
Schmeicheleien Glauben schenkt, sei es weil er nach Geld giert®.

Personliche Genugtuung diirfte es schlieBlich fiir Isidor gewesen sein zu lesen,
daB schon Chrysostomos beklagt, wie nicht nur Unwiirdige zu den kirchlichen
Amtern gewihlt, sondern noch dazu die tiichtigen und tauglichen Minner abge-

» Sac. 2,8 (SC 272, 134,321).

* Ep. 3,54 (PG 78, 768 A/B); 3,80f (785D/789 A); 3,218 (901C); 5,231 (1472D/1473 A); 5,562 (1637D/
1640A). S. auch 3,340 (1000B/D); 5,12 (1332B/C); 5,329 (1525B/C); 5,393 (1561 D).

* Sac. 3,10 (SC 272, 166,36/168,42).

* Sac. 3,10 (SC 272, 168,54f). Zu wywj s. Th. Kramm, Art. Amt: RAC.Suppl. 1,3 (1985) 350/401, hier
356f.

¥ Sac. 3,10 (SC 272, 168,45/50).

® Sac. 2,7 (SC 272, 132,37/40); 2,8 (132,5/9).

* Ep. 5,276 (PG 78, 1497B/C).

“ Ep. 5,451 (PG 78, 1588C). Vgl. 5,470 (1600B) an den Komes Herminos.
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dréingt und ausgeschlossen werden®. Wenn Isidor immer wieder davon spricht, dal
Eusebios nicht nur iible Gestalten befordert und zum Priestertum zulédfBt, sondern
auch die Tugendliebenden vertreibt (éEootpaxiCet)”, dann wird man annehmen
diirfen, daB Isidor selbst unter diesem Bischof Opfer einer »Sauberung« wurde,
worauf er sich aus dem Kirchendienst in die Einsamkeit zuriickzog. In dieser
Situation personlicher Verwundung diirfte er in jenen Zeilen Trost und Ermuti-
gung gefunden haben, wo Chrysostomos klar die Moglichkeit der Amtsabsetzung
(vadaipeoic) ins Auge faBt. Man solle nicht sklavisch am Amt hangen, sondern es
auch niederzulegen bereit sein (magaldeoBar tiig Goxfg), wenn man von den
Amtsbriidern aus Neid (invidia clericalis), HaB oder aus irgendeinem ungerechten
Grund hinausgeworfen wird. »Denn wenn jemand, weil er nichts jener Wiirde (des
Amtes) Ungeziemendes und Unwiirdiges duldet, solches erleidet, so bringt dies
denen, die ihn ungerecht entfernen, Strafe, ihm selbst aber groBeren Lohn«®. Es
kann kein Zweifel daran bestehen, daB Isidor gerade wegen seines hohen Amtside-
als, fiir das er sich in Pelusium ohne Riicksicht auf seine eigene Person einsetzte,
vieles zu erdulden hatte.

»Schrecklich und etwas Furchtbares ist es, in der jetzigen Zeit das Priestertum
erlangt zu habenc, schreibt Isidor in illusionsloser Offenheit an den Diakon
Eutonios und scheint damit iiber seine eigene miBliche Lage zu hadern. Es stellen
sich zwei Moglichkeiten: entweder lebt man nach den alten apostolischen Richtli-
nien. Dann wird man von denen, die ihr schiidliches und unerlaubtes Tun fir
Gottesgesetz erkliren und jene ausschlieBen, die aufrichtig leben, gehalit. Oder
man paBt sich an und gibt selber vielen Ansto. Wenn man aber das erstere
erwihlt, soll man die apostolischen Verhiltnisse wieder herbeifiihren, ohne mit
denen gemeinsame Sache zu machen, die das Priestertum verschleudern und
meinen, es wire ihnen alles zu sagen und zu tun erlaubt. Besser ist es namlich,
verleumdet zu werden und das Priestertum abgesprochen zu bekommen
(Gmoxerpotovndfjvan), als mit den andern gemeinsame Sache zu machen*. Hier
wird genau eine Situation beschrieben, wie sie Chrysostomos vor Augen hat. Man
diirfte kaum fehlgehen, in dem Plddoyer fiir eine asketisch-philosophische Lebens-
weise®, wie sie Chrysostomos fiir sich in Anspruch nimmt und gegen den priesterli-
chen Seelsorgsdienst heraushebt, einen Anreiz fiir Isidor zu sehen, kiinftig in der
Zuriickgezogenheit der Wiiste seine personliche Heiligkeit zu erstreben.

111.

Nach diesem Einblick in die allgemeine Krise der kirchlichen Disziplin in
Pelusium sind nun Einzelaspekte zu nennen, in denen Isidor mit nachweisbarer

“ Sac. 3,11 (SC 272, 194, 83f. 88f; 196, 104f).

2 ZB. ep. 2,199 (PG 78, 644C); 5,451 (1588C); vgl. 2,50 (493 A); 2,112 (553B); 2,234 (672D).
 Sac. 3,10 (SC 272, 170,75/8).

“ Ep. 5,481 (PG 78, 1608B).

% Sac. 1,3 (SC 272, 62,1/3): wahre Philosophie = gliickseliges Leben der Monche, vgl. Gregor Naz. or.
36,3 (SC 318, 246,17).
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Wahrscheinlichkeit dem Gedankengut des Chrysostomos verpflichtet ist. Dabei
kommen verstirkt auch positive Wertungen tiber das Amt zur Sprache, iiber seine
hohen Anforderungen und Ideale.

Die Frage des Herrn »Wer ist der treue und kluge Knecht, den der Herr tber
sein Haus gesetzt hat?« (Mt 24,45) versteht Chrysostomos als Hinweis darauf, wie
selten solche Treue und Klugheit und wie wichtig dieses Amt des Priesters ist*.
Ganz dhnlich meint Isidor, gar manche hielten sich fiir geeignet, das Amt zu
erlangen, ohne seine unannehmliche Seite zu bedenken und die Seltenheit geeigne-
ter Kandidaten, wie es der Herr selbst in seiner Frage zu verstehen gibt.

Eine fiir Isidor typische Formulierung, daB jene, die nicht einmal in den Stand
der Untergebenen zugelassen werden diirften, zum Priestertum gelangen®, findet
sich in dhnlicher Form bereits bei Chrysostomos, der sagt: »Nichtswiirdige Men-
schen, die von jeglicher Schlechtigkeit angesteckt sind, werden um dessentwillen
belohnt, wofiir sie geziichtigt werden sollten, und aus Ursachen, um derentwillen
sie eigentlich nicht einmal die Schwelle der Kirche iiberschreiten diirften, steigen
sie sogar zur priesterlichen Wiirde empor«*. So formuliert Isidor in einem Brief an
Kyrill von Alexandrien ( 444), wihrend die Ehrbaren vertrieben wiirden, wiirden
jene, die sich der Schwelle der Kirche nicht einmal néhern diirften, zum Priester-
dienst zugelassen®. Aber auch Gregor von Nazianz formuliert im gleichen Sinn:
»Moabiter und Ammoniter, denen es nicht einmal erlaubt war, in die Kirche des
Herrn einzutreten, dringen in unser Allerheiligstes ein«.

Wie bereits erwéhnt, sieht Isidor in Chrysostomos jenen, der durch seine
Schriften die wilden und tierischen Sitten der Menschen béndigt. In seinem Buch
tiber das Priestertum fiihrt er tatsdchlich mehrfach die Tier-Metapher ein, indem er
etwa die Leidenschaften der Amtstrager, die er in langer Reihe aufzahlt, als wilde
Tiere bezeichnet®, an anderer Stelle aber auch die Priester selbst, wenn sie
kolerisch und gereizt ihre Gemeinde tyrannisieren®. Es ist wohl auf diesen
Sprachgebrauch zuriickzufiihren, wenn Isidor etwa Maron als ein fremdartiges und
durch nichts zu biandigendes Tier bezeichnet* und auch mit Bischof Eusebios ein
Tier in Menschengestalt die Verwaltung der Kirche von Pelusium iibernommen
habe*. Mit dem gleichen Titel belegt er den Priester Zosimos, der voller Laster
und bar jeder Ehrbarkeit sei’®.

Wenn auch nicht in aller Deutlichkeit, so siecht Chrysostomos doch eine groB3e
Verantwortung bei denen, die die Priester bestimmen. Sie tun dies aufs Gerate-

% Sac. 2,1 (SC 272, 104,51/6). S. auch 2,4 (118,56f).

¥ Ep. 4,145 (PG 78, 1228D/1229A).

 Ep. 2,199 (PG 78, 644C); 3,259 (940B); 5,6 (1329A); 5,342 (1536 A).
* Sac. 3,11 (SC 272, 192,55/9). Zitiert nach Naegle: BKV? Chrys. 4, 164f.
% Ep. 2,127 (PG 78, 565C).

1 Or. 2,79 (SC 247, 194,111).

2 Sac. 3,9 (SC 272, 160,9/162,31); 6,12 (344,38/346,55). S. auch 3,10 (172,93; 178,177).
% Sac. 3,10 (SC 272, 176,139/55).

“ Ep. 1,38 (PG 78, 205B).

S Ep. 3,245 (PG 78, 924 A/B).

% Ep. 2,248 (PG 78, 925D/928 A).
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wohl und die Kandidaten nehmen das angebotene Amt bereitwillig an¥. Wenn
schlieBlich die Wahler jemanden zur Handauflegung vorbringen, von dem sie
wissen, daf3 er unwiirdig ist und die Kirche zu zerstoren sucht, dann diirften sie eine
groBere Strafe als der Betreffende erleiden®. Isidor driickt dasselbe mehrfach
hinsichtlich des Bischofs Eusebios und seiner miiratenen Priester Zosimos, Palla-
dios, Maron und Eustathios dahingehend aus, da3 der Pflanzende auch die Pflanze
verursacht und somit Eusebios mehr als diese gegen das Priestertum frevelt®.

Der Vergleich der Kirche mit einem Schiff ist bei den Kirchenvitern seit friiher
Zeit geldufig®. Auch Chrysostomos gebraucht dieses Bild, wobei der Bischof am
Steuer eines groBen, mit Ruderknechten (wohl den Priestern) bemannten und mit
kostbarer Fracht beladenen Lastschiffes sitzt, das er iiber das &giische oder
tyrrhenische Meer zu lenken hat®. Mit der groBen Verantwortung, die auf dem
Bischof lastet, begriindet Chrysostomos seine Ablehnung, das Amt zu iiberneh-
men. Isidor bringt dasselbe Bild. Wenn ein Seemann etwas falsch macht, hat dies
einen geringeren Schaden, als wenn der Steuermann irrt und so die ganze Mann-
schaft zu Tode bringt. So verhilt es sich mit den Siinden der Untergebenen und
Priester®.

Ebenso wie Chrysostomos vergleicht Isidor die Bedeutung des Bischofsamtes fiir
die Kirche mit jener des Hauptes fiir den Leib. »Ist aber das Haupt selbst voll
Schwiiche und nicht imstande, jene ungesunden Diinste abzustoBen, dann wird es
selber noch weit schwacher, als es an und fiir sich schon ist und zieht auch den
tibrigen Korper mit sich ins Verderben, schreibt Chrysostomos®. Wenn das Haupt
erkrankt ist, meint entsprechend Isidor, verfallt der ganze Leib in Siechtum. So
ergeht es der von Bischof Eusebios verwalteten Kirche®.

Da Chrysostomos auf die Auswahl der Kleriker zu sprechen kommt, wie manche
ihre Stellung miBBbrauchen und gegen das Heiligtum freveln, ruft er entriistet:
»Verdient das nicht unzihlige Blitze«*? Das scheint Isidor inspiriert zu haben, als
er den Priester Zosimos anfleht, vom Altar Gottes zuriickzubleiben, damit nicht
einmal der Blitz in seinen Kopf einschlage®.

Uber die MiBstéinde im Klerus konnte man verzweifeln und nach Rache rufen.
Nicht Feinde von auBen, sondern die Anhinger Christi selbst verwiisten die
Kirche, aber Gott 1at sie gewidhren. Das ist fiir Chrysostomos nur verstindlich
durch die staunenswerte Milde und Menschenfreundlichkeit Gottes, der die Frev-
ler zur Umkehr ruft”. So tréstet sich auch Isidor, staunend iiber den GroBmut

% Sac. 3,10 (SC 272, 166,23/5).

% Sac. 4,2 (SC 272, 242,26/37).

® Ep. 2,121 (PG 78, 561 A/B); 2,127 (568B); 3,258 (937A); 5,147 (1412D).
% H. Rahner, Symbole der Kl]'ChC Die Ekklesiologie der Viter (Salzburg 1964) 177/564.
° Sac. 3,8 (SC 272, 160,17/29). Vgl. 6,4 (320,83/5); 6,6 (324,23/7).

% Ep. 5,322 (PG 78, 1521C) an den Priester Hierax. S. auch 5,225 (1468C).
% Sac. 3,10 (SC 272, 166,25/33).

“ Ep. 5,249 (PG 78, 1481C/D).

® Sac. 3,11 (SC 272, 194,92/196,93; 196,103f).

% Ep. 2,75 (PG 78, 517€).

¢ Sac. 3,11 (SC 272, 194,92/196,101).
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Gottes, der den Stndern Gelegenheit zur Umkehr gibt, und setzt doch hinzu, daf
die Unbeugsamen ganz gewil ihrer Straf3e nicht entgingen®. Gerade auch iiber die
Unverfrorenheit des Bischofs Eusebios und seines Priesters Zosimos solle man sich
nicht wundern, vielmehr tiber die Geduld Gottes und sein Hoffen auf mogliche
Umkehr®.

Dem Priestertum selbst will Chrysostomos nicht Schuld an den schlechten
Priestern geben, weil diese selber schuld sind, wenn sie die géttliche Gabe des
Priestertums miB3brauchen™. Die das Priestertum schlecht verwalten, meint Isidor,
und so andern Grund zur Klage geben, freveln am meisten gegen es. Das ist anders
als bei den zivilen Amtern. Hier trennt man leicht das Amt und den, der es schlecht
verwaltet; er wird mit strenger Strafe belegt. Die, welche wegen Eusebios,
Zosimos, Palladios und Maron das Priestertum geringachten, mégen nicht selber
stindigen. Sie sollen vielmehr diese Menschen fiir verrucht und schlecht halten, das
Priestertum aber sollen sie hochpreisen™.

Nach Aussage des Chrysostomos steht das Priestertum ebenso iiber der Konigs-
wiirde wie der Geist iiber dem Fleisch”. Ahnliche Uberlegungen finden sich bei
Isidor. Das Priestertum ist viel hoherstehend als eine Konigsherrschaft und mit
mehr Miihen belastet. Denn jenes sorgt sich um Géttliches (die Seele), dieses um
Irdisches (den Leib)™. Das Priestertum steht in seiner Wiirde weit iiber jeder
Konigsherrschaft. Dennoch sollen sich die Priester nicht deswegen tiber die andern
erheben. Es ist grofler als jede menschliche Ehre und Wiirde. Durch géttliche
Gnade und Anordnung haben sie es zum Nutzen der andern erlangt und diirfen es
nicht zur Tyrannei miflbrauchen™.

Isidor ist insgesamt etwas niichterner als Chrysostomos, wenn er die herausra-
gende Ehre und Wiirde des Priestertums beschreibt, von der er freilich in gleicher
Weise wie der Antiochener iiberzeugt ist. Im Kern driicken beide dies in dhnlichen
Worten aus. Nach Chrysostomos ist den Priestern ein so hochstehendes Amt
verlichen, »ohne welches wir weder des Heiles noch der verheilenen Giiter
teilhaftig werden konnen. Denn wenn niemand ins Himmelreich eingehen kann, er
sei denn wiedergeboren aus dem Wasser und dem Geiste (Jo 3,5), und wenn
derjenige ausgeschlosssen ist vom ewigen Leben, der das Fleisch des Herrn nicht
i3t und sein Blut nicht trinkt (Jo 6,53f), und wenn dies alles durch niemand anders
vollbracht wird als durch jene heiligen Hinde — ich meine die Hédnde des Priesters
—, wie wird dann ohne dieselben jemand dem Feuer der Hélle entrinnen oder die
hinterlegten Kronen (2 Tim 4,8) erlangen kénnen«”? Das Priestertum ist fiir Isidor
etwas Heiliges und von allem das Ehrwiirdigste. Denn nur vermittels des Priester-

% Ep. 5,470 (PG 78, 1600C); 2,199 (644C). 2,122 (561C) bzgl. Eusebios. S. auch 3,36 (756 D/757 A);
3,394 (1033 A).

“ Ep. 1,120 (PG 78, 261D).

" Sac. 3,10 (SC 272, 164,44/9).

" Ep. 2,52 (PG 78, 496 A).

™ Sac. 3,1 (SC272, 136,11/3). S. auch 4,1; 6,1; hom. in illud: vidi dominum (Is. 6,1) 4,4f (PG 56, 125/7).
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“Ep. 5422 (PG 78, 1576C).

™ Sac. 3,5f (SC 272, 150,36/10[!]). Zitiert nach Nacgle: BKV? Chrys. 4, 143f.
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tums werden wir in der Taufe wiedergeboren und in der Eucharistie der gottlichen
Mysterien teilhaftig, ohne die keiner ins Himmelreich eingeht. Wer also das
Priestertum verachtet — auch Chrysostomos spricht in diesem Zusammenhang von
der Verachtung des Priestertums™ —, der wird auch das Géttliche schméhen und
seine eigene Seele verachten”. Dabei beruft sich Isidor auf dieselben Verse aus
dem Johannesevangelium wie Chrysostomos.

Uber die Tugendpflicht der Priester 4uBern Chrysostomos und Isidor dhnliche
Gedanken, was den offentlichen Charakter des Amtes betrifft. »Neigt doch wie
auch sonst meistens die Masse der Untergebenen von Natur aus dazu, auf das
Verhalten ihrer Vorgesetzten wie auf ein Urbild zu schauen und sich diesen
anzugleichen (vgl. Sir 10,2)«™. So duBert auch Isidor, wenn ein Bastard oder ein
des Priestertums Unwiirdiger das Amt erlangt, gerit die Ordnung des Amtes
durcheinander. Denn dem Herrscher gleichen sich die Untergebenen an. Genau
dies bestitigen die Verhiltnisse unter Eusebios und den ihm Untergebenen,
Priestern wie Laien”. Die Untergebenen sollen ihre Lebensweise nicht den
Schlechtigkeiten der Priester angleichen und sich so fiir ihr eigenes Treiben
freisprechen, sondern ihr Leben nach den Geboten und dem Leben der vielen
guten Priester ausrichten®. Schon Gregor von Nazianz spricht davon, daB der
Untergebene sich die Siinden des Vorgesetzten zueigen macht®.

Die Fehler der Priester bleiben nicht verborgen, vielmehr werden selbst die
geringsten sofort offenbar und gelten entsprechend der hohen Wiirde des Taters
als groBe Verbrechen, meint Chrysostomos®. Wenn die Priester schon kaum, wenn
siec den Dienst ihres Priestertums recht versehen, helfen konnen — denn die
Untergebenen sehen auch groBe Wohltaten nur allmihlich, bemerken aber kleine
Fehler sofort —, so schaden sie doch nicht nur sich selbst, sondern auch den
Untergebenen, wenn sie leichtfertig und ohne sich um jene weiter zu kiimmern,
leben. Denn diese nehmen jede Siinde ihrer Fithrer zum willkommenen AnlaB,
ihre eigenen Vergehen zu entschuldigen®.

Wenn Chrysostomos sagt, »gleich dem Licht, das den Erdball erleuchtet, muf}
die Seele des Priesters hell erstrahlen«®, so scheint dies Isidor zu einem entspre-
chenden Wort iiber den Priester inspiriert zu haben: »Es ist klar, daB der Priester
eine Leuchte sein muB; Gott entziindet den Priester als Leuchte und setzt ihn auf
den Leuchter seines eigenen lichttragenden Sitzes, damit er Glanz der Kirche
bringe, da seine Lehren und Taten die Dunkelheiten vertreiben; damit die Men-
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schen die Strahlen des lebendigen Lichts sehen, zu ihm sich hinwenden und den
Vater der Lichter preisen«®.

Wenn auch Isidor nicht insgesamt jenes Bild nachzeichnet, das Chrysostomos
von den notwendigen Fahigkeiten eines Priesters entwirft, so legen sie doch beide
auf einen Punkt besonderes Gewicht. Chrysostomos hilt es fiir eine wichtige
Fihigkeit eines Bischofs, in der Rede gewandt zu sein, um wie Paulus in 6ffentli-
chen Disputationen schriftkundig den Glauben darlegen und zu gutem Lebenswan-
del ermuntern zu kénnen®. Chrysostomos hélt es fir notwendig, daB der Priester
nicht nur durch seinen Lebenswandel (Biog) iiberzeugt, sondern auch durch
versierte Verteidigung der Dogmen gegen Irrlehrer. Wenn er diesen ndmlich
unterliegt, so gibt die Masse der Untergebenen nicht seiner Unfihigkeit die
Schuld, sondern der Unhaltbarkeit des betreffenden Glaubenssatzes?. Genau dies
sagt in seinen Worten auch Isidor: »Denn wenn auch der Lebenswandel (Biog)
ohne die Redegewandtheit (Adyog) der Masse normalerweise niitzt — sobald sie
aber ihn (sc. den Lehrer) in Streitgespriachen und Disputationen unterliegen sehen,
nehmen sie oft groBiten Schaden, von falschen Dogmen gefangen. Denn nicht dem
Unvermoégen des Lehrers, sondern der Schwiche des Dogmas schieben sie die
Schuld zu«*. Im selben Brief an den Komes Herminos® zitiert er wie Chrysostomos
im selben Zusammenhang® Mt 5,19: »Denn wer, sagt er (sc. Christus), (die
Gebote) tut und lehrt, der wird groB genannt werden«. Wenn der, sagt Isidor,
welcher den Lehrstuhl (dudaoxalog $pdvoc) innehat”, in Wort und Tat glinzt,
erfreut er Gott und niitzt den Menschen. Bei der Lehre hat Isidor vor allem die
Bekdmpfung der Hiresien in oOffentlichen Auseinandersetzungen im Auge, in
denen der Lehrer Redegewandtheit zeigen muf”. Wenn Chrysostomos es als das
hochste Ziel der Lehrer bezeichnet, daB sie die Schiiler durch Tat und Wort zu dem
seligen Leben, das Christus gefordert hat, fiihren®, so findet dies auch in weiteren
Briefen Isidors seinen Widerhall™.

Eine wichtige Ubereinstimmung zwischen Chrysostomos und Isidor liegt in der
Unterscheidung zwischen Priestern und Laien in Hinsicht der Siinde. Siinden der
Priester werden hirter bestraft als Siinden der Laien, sagt Chrysostomos. Dies geht
aus der alttestamentlichen Kultvorschrift hervor, fiir die Priester sei ein gleich
groBes Sithnopfer darzubringen wie fiir das gesamte Volk (Lev 4,3. 13f). Schwerer
wiegen die Stinden der Priester nicht aufgrund ihrer Natur, sondern aufgrund der
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hoheren Wiirde der Siinder”. So schadet die Siinde des Priesters nicht ihm allein,
sondern bringt auch die Schwiicheren und jene, die auf ihn schauen, zu Fall*. Auch
fiir Isidor ist es nicht dasselbe, ob ein Priester siindigt oder ein Laie, wie aus dem
Gesetz (Lev 4,3.13f) hervorgeht, und wiederholt, daB es hierbei nicht um die
Natur, sondern die Wiirde des Handelnden geht, die die Schwere der Siindentat
bemiBt”. Ein bezeichnendes Beispiel fiir die freie und doch an sein literarisches
Vorbild angelehnte Ubernahme chrysostomianischen Gedankenguts bietet die
Formulierung A& ta:dta 0d% tony med 1o tiundijvol mapd 1ot $eod xal petd 1tg
Tpdc ov Pdoavoy dmopévopey, Ghhd oM@ opodgotépay Botegov®, was Isidor
wie folgt wiedergibt: Otx tonv, @ paxdore, mEO To0 ieowaivng HEMDotar, xol
petd o dEwdijvon, el mralowpev, dluny ddoopev, dhha mOAAY mxpOTEQAV™.
Chrysostomos rechtfertigt damit seine Flucht vor der Weihe. Isidor hat dieser
Gedanke offenbar beeindruckt, weil er die Gewissenserforschung der Amtstrager
vorantreiben kann. So verwendet er die Uberlegung hinsichtlich der alttestamentli-
chen Opfervorschrift fiir Priester und Volk in einem weiteren Brief. Schlimm ist es,
wenn die Untergebenen siindigen, schlimmer, wenn die Priester siindigen, am
schlimmsten aber, wenn die siindigen, die das Erzpriestertum innehaben. Wenn
der in Ehre und Wiirde Vorrangige auch dieselbe Siinde begeht, so zeitigt sie doch
eine schlimmere Wirkung'®. Der Priester ist also gewissermaBen von Amts wegen
zu weit groBerer Anstrengung zu siindenlosem Lebenswandel aufgerufen als jeder
andere. :

Nicht unerwiihnt soll bleiben, da auch jene Schrift des Gregor von Nazianz
»Apologie tiber meine Flucht«, die Chrysostomos bei der Abfassung seines eige-
nen Werks angeregt hat, ebenso bei Isidor Spuren hinterlassen hat'”'. Jedenfalls
riihmt er die Tugend der »jetzt Giberall besungenen Kappadokier«'®, die »iiberall
durch das Licht ihres Lebenswandels und ihrer Ermahnungen die Grenzen der
Erde in hellem Licht erstrahlen lassen«'®. Zu nennen ist der groBBe Abschnitt iiber
den Seelsorger Paulus'™, in dem Gregor vor allem die Gefahren aufzihlt, denen
sich der Apostel mutig in Erfullung seiner Aufgabe unterworfen hat. Diese
groBartige und begeisternde Referenz gegeniiber dem Apostel scheint ihre Wir-
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kung auf das Selbstverstindnis der Kleriker nicht verfehlt zu haben. Man wird es
dieser Schilderung, die Chrysostomos ebenso begeistert aufgreift und noch strah-
lender entfaltet', zuschreiben dirfen, wenn sie sich nicht scheuen, wie der
Antiochener schreibt, sich mit einem solchen Mann zu vergleichen'”. Auch Isidor
weist jene, die nach dem Bischofsamt streben, auf die Mithen und Unbilden des
Paulus und mahnt sie, darauf zu schauen eher denn auf die Ehre des Amtes'.
Tatséchlich findet sich bei ihm noch eine Bemerkung, manche derer, die den
Lehrstuhl innehaben, bewunderten Paulus, ohne seinen Werken zu folgen. Sie
verglichen sich mit ihm und hielten sich fiir seine Nachfolger, aber doch wohl weil
sie als Nachfolger dieses gottlichen Mannes und nicht etwa aufgrund ihrer Taten
geehrt werden wollen'™. Noch dazu gehen sie dann mit ihrem Titel hausieren.
Wenn sie jemand schmiht, kehren sie sofort ihre apostolische Wiirde hervor. Sie
sagen: dies und das trifft mich nicht persénlich, aber es beleidigt das Bischofsamt.
Sie lassen sich wie Apostel verehren, kommen aber nicht ihren Pflichten nach'®.

V.

Uberblickt man das aus den Briefen Isidors iiber das kirchliche Amt Herausge-
griffene, insofern es einen Vergleich mit der Schrift des Chrysostomos »Uber das
Priestertum« zulaft, so ist damit langst nicht ein vollstindiges Bild dessen gezeich-
net, was sich aus Isidors Gesamtwerk zu diesem Gegenstand entnehmen laft.
Isidor war ein Eiferer fiir ein spirituell-aszetisch und theologisch hohen Idealen
verpflichtetes Priesterbild. Dafiir findet er in Johannes Chrysostomos einen méch-
tigen Anwalt, der in seinem Werk »Uber das Priestertum« seinen Gesprichspart-
ner Basileios an den Rand der Verzweiflung treibt, indem er in immer neuen
Ansitzen die Wiirde und Biirde des priesterlichen Amtes zu verdeutlichen weil3.
Das Buch findet bei Isidor dankbare Annahme. Die Uberlegungen beider Kirchen-
viter treffen sich in vielen Punkten, so da man gewill von einer Geistesverwandt-
schaft sprechen kann. Mag sich auch manches Gemeinsame finden, weil die
allgemeinen Probleme um das Amt iiberall in dhnlicher Weise auftauchten, so weill
sich Isidor in vielem von dessen Schrift bestatigt und moralisch unterstiitzt. Er
macht nicht etwa einen einzigen Punkt des Dialogs zu seinem Lieblingsgedanken.
Vielmehr nimmt er verschiedene Anregungen und Gedankengéinge auf, so daf
man von einer deutlich greifbaren Rezeption dieser zu den éltesten Monographien -
tiber das Priestertum zdhlenden Schrift sprechen kann.

Das Buch war dringend notwendig. Gerade dies ist eine wesentliche Erkenntnis
aus der vorgelegten Untersuchung. Es fiel auf fruchtbaren Boden. Nicht nur von

1% Sac. 3,7 (SC 272, 156,1/158,30); 4,6f (262,1/274,59). Zu Paulus bei Chrysostomos s. E. Dassmann,
Zum Paulusverstindnis in der stlichen Kirche: JbAC 29 (1986) 27/39, hier 33/8.

1% Sac. 4,6 (SC 272, 266,28/31; 268,57/60).

0 Bp. 3,216 (PG 78, 900B).

1% Ep. 5,299 (PG 78, 1512 A/B).

'® Ep. 3,394 (PG 78, 1033C). Amtspflichten (Aufsicht iiber Witwen und Jungfrauen, Richteramt) s.
Chrys. sac. 3,12/4 (SC 272, 200,1/224,81).
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Isidor von Pelusium wird es begierig aufgegriffen worden sein. Wenn auch fir
diese unterigyptische Gemeinde am Rande der Wiiste die gleichen Mif3stéinde wie
in der Weltstadt Antiochien herrschten, so wird man von einer ernsthaften und
anhaltenden Krise des Klerus im Osten sprechen miissen. Allerdings teilt Isidor
letztlich mit Chrysostomos die Meinung, daf es trotz einer Uberzahl unglaublich
wiister und abstoBender Kleriker, wie sie in seinen Briefen ganz iiberwiegend
vorgefiihrt werden, doch auch viele gute Priester gibt, die den hohen Anspriichen
ihres Berufs entsprechen'. Auf sie soll man schauen und ihnen nacheifern'.
Geradezu beschworend meint er, es gebe noch solche, Priester wie Bischéfe, die
sich als wahre Junger des Erlosers erwiesen, es gebe sie wirklich, auch wenn
manche tausendmal sagen mogen, alle seien schlecht'®. Dal} es solche goldenen
Ausnahmen gibt, dazu haben sicher Chrysostomos und Isidor Wesentliches beige-

tragen.

1% Sac. 3,9 (SC 272, 164,44/6).

W Ep. 5,37 (PG 78, 1349B). S. auch 3,387 (1029 A). 5,89 (1377B/C): Es sind doch nur wenige gute
Priester.

"2 Ep. 2,50 (PG 78, 493B); vgl. 2,37 (481 A); 3,17 (744B).



