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licheren exegetischen Bemerkungen (303-316)
etwas aphoristisch gerit und nicht in allen Punk-
ten korrekt ist. So wird die thomasische Auffas-
sung, wonach die Konkupiszenz »ein Bestandteil
der Erbsiinde« sei, dem Tridentinum zugeordnet
und der Eindruck erweckt, als sei dies die noch
heute gingige Auffassung (301); tatséchlich wird
seit Skotus die Konkupiszenz eher als Folge, nicht
aber als Wesensmoment der Erbsiinde gesehen.
Mit der tridentinischen, von Papst Paul VI. (Cre-
do des Gottesvolkes, 1968) betont wiederholten
Formel »propagatione, non imitatione transfus-
ume« stoBt sich die Formulierung, wonach die
»Erbgemeinschaft« »nicht im physisch-biologi-
schen, sondern im geschichtlichen Sinne« zu ver-
stehen sei (300). Manche Aussagen stehen in
Spannung zueinander; namentlich die Frage nach
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Mono- oder Polygenismus soll einmal »auch in
den Zustindigkeitsbereich der Naturwissenschaf-
ten« fallen (318), ein andermal gehort sie »in den
Bereich der Wissenschaften; sie ist keine Frage
fiir den Glaubenden« (327). Beim Siindenfall geht
gemiB manchen Kirchenvatern nicht die »Gott-
ebenbildlichkeit« verloren (225, zu Gregor von
Nyssa), sondern die »Gottahnlichkeit«.

Diese kritischen Anmerkungen sollen aber
nicht das Verdienst der vorliegenden Arbeit
schmilern, die abschlieBend herausstellt: »Wer
auf eine Erbsiindenlehre verzichtet, kann nur
sehr schwer die Universalitat des Bosen auf der
Welt erkliren und letztlich dafiir keine befriedi-
gende Losung finden« (333). Durch die Analyse
der Theologie T.s hat Deppe dieses Ergebnis gut
begriindet. Manfred Hauke, Augsburg
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Modesto, Johannes: Gregor der Grofle. Nach-
folger Petri und Universalprimat (= Studien zur
Theologie und Geschichte Bd. 1, hrsg. v. Georg
Schwaiger). EOS Verlag St. Ottilien 1989, 412 S.,
Kart.

Erstaunlicherweise zéhlt Gregor der GroBe
nicht zu den Gestalten, denen sich die Wissen-
schaft mit Vorzug widmet. Liegt dies an seiner
Janusképfigkeit, die einerseits in die Spétantike
zuriickblickt und andererseits dem beginnenden
Mittelalter entgegenschaut? Oder verursacht die-
se Zuriickhaltung seine nicht sonderlich hoch ein-
geschiitzte literarische Hinterlassenschaft, die von
der pastoral-politischen GroBe des Papstes Gre-
gor iiberstrahlt wird?

Insofern verdient es zusitzliche Anerkennung,
wenn sich ein Doktorand an ein bisher nicht
umfassend behandeltes Thema wagt. Vf. arbeitet
Gregors Auffassung tiber die Stellung des romi-
schen Bischofs heraus (- der Gestalt des Apostels
Petrus kommt dabei eine besondere Bedeutung
zu ), erdrtert die Rezeption Gregors im Osten
und behandelt die Rezeption Gregors im Westen
unter besonderer Berticksichtigung seiner Pri-
matsaussagen in den Schriften der Reformation.
Methodisch legt V1. eine chronologische Ordnung
zugrunde. Der Reihe nach werden die gregoriani-
schen Schriften zum Thema Universalprimat ab-
gefragt: Moralia in Job, Regula pastoralis, Evan-
gelienhomilien, Homilien zu Ezechiel, Epistulae,
In librum primum regum expositio, Expositio in
Canticis Canticorum, Dialogi de miraculis patrum

italicorum und die pseudo-gregorianischen Wer-
ke. Jedes Kapitel wird mit einer Kurzprisentation
der Ergebnisse abgeschlossen, die den Ausfiih-
rungen zur Rezeptionsgeschichte — soweit mog-
lich — dienstbar gemacht werden. Das Kapitel
»Begriffsgeschichtliche Reflexionen« iiberschrei-
tet die Methode der chronologischen Detailerdr-
terung und versucht an Hand der Stichworte »pa-
pa universalis — humilitas — papa, sedes apostoli-
ca, apostolatus — princeps (principatus) — auctori-
tas/potestas« diachronisch zu einem tieferen Ver-
standnis der Gedankenwelt Gregors vorzustofen.
Wihrend Vf. die Auseinandersetzung um die Ti-
tulatur »papa universalis« zutreffend als Rand-
problem einstuft, mit er der »humilitas« Gregors
grundlegende Bedeutung zu. In der praktischen
Ausiibung des Amtes habe sich Gregor in standi-
ger Riickschau in seinem Selbstverstindnis als
Nachfolger Petri aus dessen Starken und Schwa-
chen gerade im Hinblick auf die Demut immer
mehr theoretisch und praktisch zu vervollkomm-
nen bemiiht. An dieser Stelle hitte sich eine
Untersuchung der Begriffe »gravitas« und »indu-
stria« anzuschlieBen gelohnt, denn es scheint, daB
Gregor fir die Austibung des kirchlichen Amtes
eine starke ethische Komponente eingefordert
hat, die durch die genannten Begriffe noch trans-
parenter als durch die alleinige Erdrterung seiner
»humilitas« herausgestellt hitte werden kénnen.
In seinem Brief an die Frankenkénige Theoderich
und Theodebert (Ep. 110) z. B. werden nicht nur
vom Bischof, sondern auch vom Kleriker allge-
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mein »gravitas« und »industria« als charakterliche
Grundeigenschaften verlangt. Hier zeigt sich Gre-
gor als Vollblutréomer. »Gravitas Romana« er-
scheint stellvertretend fiir rémisches Wesen im
Gegensatz zu »levitas« der Griechen (K. GroB:
Gravitas. In: RAC 12, 752-779, 778).

Vfs. Untersuchung miindet in die These, Gre-
gors Haltung hinsichtlich des Primats 1aBt sich
nicht eindeutig in eine bestimmte Richtung ein-
ordnen. Dies verwundert nicht, weil Gregor mehr
als Pragmatiker, denn als Systematiker in Er-
scheinung tritt. So darf auch keine gregorianische
Primatsdefinition erwartet werden. Manche Pas-
sagen seiner in erster Linie administrativen Briefe
weisen auf ein traditionell ungebrochenes Pri-
matsbewuBtsein hin, das die Linie seiner Vorgén-
ger Damasus I., Siricius, Innozenz 1., Gelasius I.
und Leo I. fortsetzt. Andere Stellen dagegen
riicken mehr den kollegial-episkopalen Gedanken
in den Vordergrund. »Bischofliche Eigenverwal-
tung und konziliare Entscheidungsfindung, hin
und wieder unterbrochen von Eingriffen seitens
des Papstes, so kann man Gregors Regierungsauf-
fassung kennzeichnen«, so Vf. §. 360. Dem ist
zuzustimmen, jedoch durch einen weiteren
Aspekt zu ergidnzen. Gregors Pastoralregel ent-
wirft das auch in seiner Zeit nicht ganz unwider-
sprochene Idealbild eines Bischofs, das den kata-
strophalen Zustand des »mundus senescens« wen-
den und fiir die christliche Welt Zukunft sichern
sollte. Damit Bischofe im Sinne seiner Pastoralre-
gel die Formung der Volker iibernehmen konn-
ten, muBten sie zuerst selbst geformt werden.
Anders ausgedriickt bedeutete dies: Gregors zum
Teil mit Hirte vorgenommene Besetzungen von
Bischofsstiihlen verfolgten die Absicht, Person-
lichkeiten, die dem gregorianischen Ideal entspra-
chen, in Schliisselpositionen zu bringen. Dies ge-
lang weitgehend. So erreichte er fiir den EinfluB-
bereich seines Patriarchates im Westen einen fak-
tisch wirksameren Jurisdiktionsprimat, der gewis-
sermaflen durch eine Reform am Haupt auf die
Ortskirchen entscheidenden EinfluB nahm. Frei-
lich wurde die Ausiibung seines primatialen Han-
delns durch seine Reflexionen iiber die Interak-
tion zwischen Vorgesetzten und Untergebenen,
wie sie in der Pastoralregel dargestellt werden,
theoretisch auf ein ausgewogenes Mall ausge-
richtet.

Die Erarbeitung einer so reich durch die Quel-
len belegten Argumentation und die noble Dis-
kussion der einschldgigen Literatur in den An-
merkungen setzt ungewdhnlichen FleiBl und eine
wissenschaftlich akribische Einstellung voraus.
Daher sollten einige ungliickliche Fehler den
Wert der Arbeit nicht mindern. Der erste Satz der
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Dissertation beginnt S. 1: »Papst Gregor, mit
dem Beinamen ‘der GroBe’, bald nach seinem
Tod im Jahre 604 heilig gesprochen, gilt...«. Es
sollte bekannt sein, daB die erste Kanonisation
am 31. Januar 993 vorgenommen wurde. Es war
der heilige Ulrich von Augsburg. Davor kann
historisch betrachtet von einer Heiligsprechung
im Sinne des terminus technicus nicht die Rede
sein. S. 125 wird das Gebet fiir Kaiser und Reich
erwahnt. Als Zeugen werden Konstantin I.,
Theodosius I. und Justinian I. angefiithrt. Eine
solche Aufzahlung hitte differenzierter vorge-
fithrt werden sollen, zumal schon das Galerius-
edikt vom Jahre 311 das Gebet fiir Kaiser und
Reich von den Christen per Gesetz einfordert.
Insgesamt noétigt die Dissertation Respekt ab.
Sie ist eine historisch aufbereitete Quellenanaly-
se, die moglicherweise den dkumenischen Dialog
zur Frage des pépstlichen Amtes befruchtet und
vor allem einen unverzichtbaren Detailaspekt
zum Verstdndnis der Genese des romischen Pri-
mats anbietet. Erneut wird durch die Leistung des
Vfs. bewuBt, wie kompliziert und komplex die
geschichtliche Situation sich darbietet. Modesto
hat dariiber hinaus gezeigt, daB historisch ge-
wachsene Modelle Versuche sind, die nicht gierig
und ohne Beachtung des historischen Kontexts
nach Aktualitit fiir diese oder jene Richtung re-
klamiert werden sollten.
Wilhelm Gessel, Augsburg

Anfinge der Theologie. XAPICTEION Johan-
nes B. Bauer zum Jinner 1987. Hrsg. v. N. Brox,
A. Felber, W. L. Gombocz, M. Kertsch. Verlag
Styria Graz — Wien — Koln 1987, geb., 449 §.

Das Blumengebinde fiir den Jubilar, der am 21.
Januar 1927 in Wien geboren wurde, ertffnet eine
respektable Tabula gratulatoria. Dem Patrologen
und Okumeniker Bauer wurden 24 Beitrige von
Freunden, Kollegen und Schiilern gewidmet, die
sich ein hohes Ziel gesetzt haben. »Anfénge der
Theologie« soll das Interesse an der Darstellung
einzelner Lehrstiicke christlicher Theologie und
Philosophie unter historischen, respektive syste-
matischen Aspekten widerspiegeln. Im Blick auf
systematisch-inhaltliche sowie zeitlich-historische
Zusammengehorigkeit bilden die Beitrdge fiinf
Gruppen, die unter folgende Gliederung gestellt
wurden: Drei Aufsitze zum Alten Testament
(Kap. 1) und sechs Untersuchungen zum Neuen
Testament (Kap. 2) eroffnen den Reigen durch
exegetische und insbesondere exegesegeschichtli-
che Arbeiten. Sieben Artikel wenden sich unmit-
telbar der patristischen Periode zu (Kap. 3). Vier



