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Moraltheologie

Wunibald Miiller, Homosexualitiit — eine Her-
ausforderung fiir Theologie und Seelsorge. Mit
einem Vorwort von Heinrich Pompey, Mainz,
Matthias-Griinewald-Verlag 1986, Kart., 240 S.

Nun ist also auch die Homosexualitit als »eine
Herausforderung fiir Theologie und Seelsorge«
eingestuft, und ein Phdnomen, iiber dessen Her-
kunft und Hintergriinde die kompetenten Fach-
leute kaum Eindeutiges zu sagen wissen (S.
19-59), hat es in der Theologie und Seelsorge zur
hachsten Aufmerksamkeitsstufe gebracht. Ge-
stiitzt wird diese These durch die hier vorzustel-
lende Publikation, die als »die gekiirzte Darstel-
lung einer Arbeit« ausgewiesen ist, »die im Jahre
1984 vom Theologischen Fachbereich der Julius-
Maximilians-Universitit Wiirzburg als Disserta-
tion angenommen wurde« (S. 17). In diesen Zu-
sammenhang gehort auch der Hinweis des Verfas-
sers dieser »Darstellung«, daf ihm »das Cusanus-
werk... einen iiber zweijihrigen Forschungsauf-
enthalt in Berkeley/Kalifornien« erméglichte und
ihn schlieflich auch »mit einem Promotionssti-
pendium« (S. 18) bedachte. Der Verfasser erganzt
die Liste derer, die an der Fertigstellung seiner
Untersuchung offensichtlich keineswegs nur ein
beildufiges Interesse gezeigt haben, mit der Er-
wiahnung eines weiteren Geldgebers: »Ein herzli-
ches Dankex, so heil}t es im Vorwort (S. 18), geht
auch an die Erzdiozese Freiburg und ihren Gene-
ralvikar Dr. Robert Schlund, die durch einen
groBziigigen Zuschull die Drucklegung dieser Ar-
beit ermdglichten«. Nimmt man endlich die Tat-
sache hinzu, daR Professor Dr. Heinrich Pompey,
damals noch in Wiirzburg, jetzt in Freiburg i. Br.
tatig, die Dissertation W. Miillers mit einem Vor-
wort ausgezeichnet hat, ergibt sich eine zwar
nicht ungewohnliche, aber doch beachtliche
»Wolke von Zeugen, die fiir das Gewicht dieser
Untersuchung und des in ihr behandelten Gegen-
standes ins Feld gefiihrt werden.

In dem vorliegenden Fall muf diese Art, eine
Besprechung zu beginnen, erlaubt sein, weil mit
guten Griinden gefragt werden kann, ob sich die
Forderer des von W. Miiller zielstrebig und ergeb-
nisreich zu Ende gebrachten Unternehmens mit
den nunmehr schwarz auf weifl vorliegenden Er-
gebnissen zufriedenstellen lassen.

Die Untersuchung bewegt sich in drei Schritten
auf ihr Ziel zu: Der erste Teil (S. 19—59) tragt die
Uberschrift: »Ergebnisse und Auswertung der
wissenschaftlichen Homosexualititsforschung«.
Kein Zweifel — der Verfasser lafit sich denkbar

weit auf die aktuelle Forschung ein, bis dahin, daB
er auch erst zu erwartende Ergebnisse in seine
Uberlegungen und in sein Vorgehen mit einbe-
zieht (S. 50). Wichtig ist es fiir ihn, die Wende in
der Homosexualititsforschung, d.h. sowohl die
Abkehr von der Auffassung, die Homosexualitit
sei eine Krankheit, als auch das Nein zur Krimina-
lisierung der homosexuellen Ménner und Frauen
herauszustellen (S. 58—59), um auf diesem Weg
die Finsicht zu vermitteln, daB der Gegenstands-
bereich und das Problemfeld der Homosexualitit
vordringlich zum Tatigkeitsgebiet der pastoralen
Praxis werden miissen. — Der zweite Teil (S.
60—125) ist mit der folgenden Themaangabe ver-
sehen: »Theologische Grundlagen und pastoral-
theologische und psychologische Perspektiven fiir
die pastorale Praxis mit homosexuellen Men-
schen«. Ausgangspunkt fiir diesen Teil »sind offi-
zielle bzw. halboffizielle kirchliche Stellungnah-
men fiir Homosexualitdt, die vorwiegend in den
letzten fiinf bis zehn Jahren erschienen sind« (8.
60). Aus diesen Stellungnahmen vermag W. Miil-
ler zwanglos und iiberzeugend »drei unterschied-
liche Modelle (zu) entwickeln«, um sich — das ist
die besondere Art der Zielstrebigkeit, von der er
sich durchwegs methodisch bestimmen 148t — an
das Modell zu halten, das sich fiir die »pastorale
Praxis mit homosexuellen Menschen« (S. 60) am
weitesten 6ffnen 14Rt. Modell I (S. 60—77) qualifi-
ziert W. Miiller als »Nein zu homosexueller
Orientierung und Verhalten«. Modell II (S.
77-115) hat der Autor mit der differenzierenden
Uberschrift versehen: »Ja zu homosexueller
Orientierung — Nein zu homosexuellem Verhal-
ten«. Modell I1I (S. 115—-125) erscheint zwar rela-
tiv knapp behandelt, aber das dieses Modell kenn-
zeichnende »Ja zu homosexueller Orientierung
und homosexuellem Verhalten im Kontext perso-
naler Beziehungen«, mit dem W. Miiller die Her-
ausforderungen fur bestehbar hilt, die sich Theo-
logie und Seelsorge in ihrem geradlinigen Zuge-
hen auf homosexuelle Menschen zumuten miisse,
ist zugleich der Vorspann zum dritten Teil der
Untersuchung (S. 126—219), in dem das erwédhnte
Ja auf »spezielle Bereiche der Seelsorge und Be-
ratung fiir homosexuelle Menschen« angewendet,
d.h. im Blick auf Dringlichkeiten entfaltet und
zugleich gerechtfertigt wird. Auf den Seiten
220-222 formuliert und prézisiert der Autor
schlieBlich seine »Schlufigedanken«, die sich un-
ter das Motiv subsumieren lassen: »Wer in der
pastoralen Arbeit sich fiir homosexuelle Manner
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und Frauen einsetzt, ... mul sich darauf einstel-
len, daB er sich Feinde schafft, will er dem nach-
gehen, was er fiir richtig und die Wahrheit hélt«
(S. 220). Gleichwohl zogert W. Miiller nicht, sich
fiir diesen Weg zu entscheiden und dafiir zu wer-
ben, nicht ohne nach prophetischen Perspektiven
zu greifen. Er schlieft: »Ich weil, daf das ein
langer Weg und das vielleicht sogar der schwerste
von allen moglichen Wegen ist. Als Glaubender
bin ich aber iiberzeugt, dal es der richtige Weg
ist« (S. 220). Es folgt ein Inhaltsverzeichnis (S.
223-240); unter den 33 auf Seite 225 verzeich-
neten Publikationen — auch dieses ist erwdhnens-
wert — befinden sich neben amerikanischen nur
zwei deutsche Titel, einer davon stellt aber ledig-
lich die Ubersetzung einer amerikanischen Publi-
kation ins Deutsche dar. Mufl man also die Ho-
mosexualitit in Amerika studieren, um zu wissen,
wie man sie einzustufen hat, um ihr generell zu
begegnen?

Um dieser zuletzt gestellten Frage ihren ihr
tatsachlich zukommenden Stellenwert im Ganzen
dieser Besprechung zu geben, mufl zunachst die
Feststellung getroffen werden: Ohne Zweifel ist
in Amerika, d.h. in den USA, iiber Homosexuali-
tit unvergleichlich mehr geforscht worden als
sonst in einem Land. Wer sich informieren will,
mufl dorthin gehen, wo die Informationen zu
haben sind und wo man lernen kann, wie man sie
sich zu beschaffen hat; aber ist es nicht auch
denkbar, daB dort, wo die Homosexualitat ihre
groften Ausmafe erreicht, auch die Hilflosigkeit
ihr gegeniiber am groften, d.h. zu einem Problem
wird, das sich von einem bestimmten Zeitpunkt
an eigengesetzlich zu entfalten beginnt bis dahin,
daR man sich in das »Ja zu homosexueller Orien-
tierung und homosexuellem Verhalten im Kon-
text personaler Beziehungen« (S. 115) geradezu
fliichtet, um gegeniiber dem Druck des Faktischen
noch in etwa wenigstens Selbstbehauptung de-
monstrieren zu konnen? Die Flucht in die Krank-
heit, um auf diese Weise mit den anderen mitzu-
halten, und das titige Ja zum Ubel, um es durch
Anerkennung gering zu halten, sind als Uberle-
bensmechanismen ausreichend bekannt. Man
kann dieses Fluchtmotiv durchaus auch in der
Resolutheit erkennen, mit der sich W. Miiller
jedenfalls von einer bestimmten Psychiatrie, d.h.
ihrer Art, sich der Homosexualitdt anzunehmen,
abwendet, um der pastoralen Praxis diesen
schwierigen Feld zuzuweisen. Als schwierig sieht
W. Miiller es in der Tat an; denn einerseits ver-
wirft er die Versuche, die Homosexualitit als
Krankheit einzustufen oder als einen sittlichen
Defekt zu werten, der den Menschen seines ange-
stammten Platzes in der Gesellschaft berauben
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konnte; anderseits aber betont er fast durchwegs,
dal homosexuelles Verhalten als solches prinzi-
piell nicht zu billigen sei (S. 88—92) und »das Ja
zu homosexuellen Mannern und Frauen als Perso-
nen... nicht mifverstanden werden (diirfe) als ein
Ja zur Homosexualitit im Sinn von Gleichwertig-
keit zur Heterosexualitit oder gar als ein Ja zu
gelebter Sexualitit im Sinn von intimen sexuellen
Beziehungen zwischen homosexuellen Men-
schen« (S. 222). Mit anderen Worten: Ein Flucht-
motiv ist in den Darlegungen W. Miillers insofern
zu identifizieren, als er sich durch die Ausweglo-
sigkeit auf dem schwierigen Feld der Homosexua-
litat, die durch die geringen Heilungserfolge der
Psychiatrie noch verschérft wird, zu der einzigen
ihm noch verbleibenden Mafnahme gendtigt
sieht, die homosexuellen Manner und Frauen sei-
tens der Kirche pastoral zu betreuen. Das Ziel
dieser Betreuung umschreibt W. Miiller — wie er
akzentuiert betont — in Ubereinstimmung mit
Verlautbarungen amerikanischer kirchlicher Stel-
len aus dem katholischen Lager so: »Jeder, der
homosexuell ist, miifte, ohne mit Sanktionen
rechnen zu miissen, in der Kirche... offen aus-
sprechen konnen, dal er oder sie homosexuell
ist...« W. Miiller ergidnzt: »Homosexuelle Man-
ner und Frauen erwarten von der Kirche nicht nur
eine Einstellung, die Ihnen erlaubt, homosexuell
zu sein..., sondern auch die Moglichkeit, am Le-
ben in der Kirche voll beteiligt zu sein und in der
Kirche eine aktive Rolle zu spielen. Die katholi-
schen amerikanischen Bischofe gestehen ihnen
diese Rolle in der christlichen Gemeinschaft zu...
Danach sollten homosexuelle Personen nicht nur
volle Beteiligung am sakramentalen und spirituel-
len Leben in der Kirche haben, sondern es sollten
ihnen auch alle die hauptamtlichen und ehren-
amtlichen Dienste in der Kirche offenstehen, die
heterosexuellen Personen zuginglich sind« (S.
101).

Wie wird W. Miiller mit dieser Gleichstellung
der heterosexuellen und homosexuellen Personen
einerseits und der Unterscheidung zwischen He-
terosexualitit und Homosexualitét hinsichtlich ih-
rer Wertigkeit anderseits fertig? Wie begriindet er
dieses methodisch doch recht eigenwillige Verfah-
ren? Er muf es ja begriinden, weil die von ihm
intendierte pastorale Betreuung der Homosexuel-
len rebus sic stantibus weithin zwar die einzig
mogliche wirkliche Hilfe fiir diesen Personenkreis
sein kann, aber eben doch kirchliche Hilfe, also
vor dem Evangelium zu rechtfertigende Hilfe sein
soll? Dabei ist es fiir diejenigen, die das »Ja zu
homosexueller Orientierung und homosexuellem
Verhalten im Kontext personaler Beziehungen«
als die einzig vertretbare Einstellung zu homose-
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xuellen Personen ansehen, durchaus noch eine
eigens zu bedenkende Frage, ob diejenigen, die
diesen Personenkreis zu betreuen bereit “sind,
iiberhaupt eine Chance haben, sich denen zu na-
hern, denen sie sich zuwenden wollen (S. 221).
Wer sich gleichwohl auf diesen Standpunkt begibt
und sich mit W. Miiller fiir das Ja im Sinn des
Modells III entscheidet, mufl zwangslaufig die
Lehre der Kirche und ihre Verlautbarungen zum
Themenbereich der Sexualitit einer sehr weitrei-
chenden Kritik unterziehen. Diese Kritik gelingt
W. Miiller um so eher in seinem Sinn, als er
Stellungnahmen verschiedenen Ursprungs anein-
anderreiht, also etwa den »Entwurf einer Stel-
lungnahme der American Lutheran Church« aus
dem Jahr 1977 mit den »Erkldrungen der Evange-
lischen Kirche in Deutschland zur Homosexuali-
tit« aus den Jahren 1970 und 1980 und schlieB-
lich mit den »neueren katholischen Stellungnah-
men zur Homosexualitdt« (S. 77—78) gleichsam
in einem Atemzug nennt, um die Bedeutung der
im ganzen einheitlichen Auffassung von der Ver-
werflichkeit der Homosexualitat mit dem Hinweis
auf die Verschiedenartigkeit der theologischen
Grundlagen dieser »kirchlichen« AuBerungen ab-
zuschwichen (S. 81-88). Mit Hilfe dieser Metho-
de, die sich theologisch zu geben versucht, aber
tatsichlich statistisch verfahrt und ihre Ergebnisse
soziologisch interpretiert, gelingt es W. Miiller,
die aus den theologischen Perspektiven der
Schépfungsordnung und des Naturrechts gewon-
nenen Gesichtspunkte und Argumente fiir die
Verwerflichkeit der Homosexualitit mit dem Hin-
weis als letztlich doch blofe menschliche Mei-
nung abzutun, da es offensichtlich »ein schwieri-
ges Unterfangen« sei, »in wenigen Satzen zumin-
dest eine grundsitzliche Idee iiber die wichtigsten
Gedanken dieser Ansitze (in der Schopfungsord-
nung und im Naturrecht) zu vermitteln« (S. 81).
Fiir W. Miiller ist es jedenfalls wichtig, die Fest-
stellung treffen zu konnen, daR bei P.S. Keane
(Sexual morality. A catholic perspektive. New
York 1977) und Ch. Curran (Homosexuality and
moral theology, methodical and substantive con-
siderations, in: The Thomist 35 [1971] S.
447-481; Moral theology, psychiatry, and ho-
mosexuality, in: The Bulletin of the National
Guild of Catholic Psychiatrists 24 [1978] S.
13—34) »die absolute Position der Erkldrung der
Kongregation fiir die Glaubenslehre, nach der ho-
mosexuelle Handlungen in sich nicht in Ordnung
sind, durchbrochen« wird, ohne daf die genann-
ten Autoren dabei in einer radikalen Weise die
kirchliche Tradition iibergehen (S. 92).

Von der Anlage der Arbeit her ist es vollig
einleuchtend: W. Miiller braucht, um fiir sein
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Konzept der pastoralen Sorge fiir homosexuelle
Personen den kirchlichen Segen oder doch wenig-
stens die kirchliche Duldung zu erlangen, den
Freiraum, der sich aus der Verschiedenheit der
von ihm erwéhnten Stellungnahmen und Argu-
mentationen gewinnen 148t. Mit anderen Worten:
Die homosexuelle Handlung darf nicht in sich
sittlich verwerflich sein. Nur unter der Vorausset-
zung, daB ihr dieses Odium genommen werden
kann, ist es méglich, auch homosexuelle Handlun-
gen aus sittlichen Erwégungen (also um des Guten
und um der Erfiillung des Hauptgebotes willen) in
den Dienst personaler Beziehungen zu stellen.
Fiir W. Miiller ist es eine ausgemachte Sache, dafl
die kirchliche Lehre dieser Verwirklichung perso-
naler Beziehungen nicht als Hindernis entgegen-
stehen darf. In einem der letzten Sétze seiner
Arbeit, in denen er dem Milverstdndnis vorzu-
beugen sucht, als wolle er mit seinem Ja zur
Homosexualitit diese hinsichtlich ihrer Werthaf-
tigkeit der Heterosexualitit an die Seite stellen,
bemerkt er ohne weitere Abgrenzung: » Auch die
vorliegende Arbeit kommt hier an Grenzen, da
eine Grenziiberschreitung die Auseinanderset-
zung mit Bereichen voraussetzen wiirde, die nicht
allein die Homosexualitit betreffen, sondern
grundsitzliche Positionen der Lehre der Kirchen
berithren« (S. 222).

Damit aber erhilt die mit Titel des hier vorge-
stellten Buches enthaltene These, die Homose-
xualitdt miisse als Herausforderung fiir Theologie
und Seelsorge eingestuft werden, ein Gewicht,
das an die Fundamente dieser Theologie und an
den Umgang mit ihrem eigentlichen Gegenstand
riithrt. Wenn Homosexualitidt so tief in die ver-
schiedenen Dimensionen des Menschseins hinab-
reicht, wie W. Miiller nicht miide wird zu sagen,
wenn gleichwohl die homosexuelle Handlung als
solche prinzipiell nicht gebilligt werden kann,
warum fragt er nicht auch, und zwar nicht nur am
Rande, nach jener pastoralen Betreuung homose-
xueller Menschen, die auf der Umkehr aller Glie-
der der Gesellschaft als ihrem wahrhaft kirchli-
chen Fundament aufbaut und eine richtungs- und
antlitzlose Gesellschaft herausfordert?

Josef Rief, Regensburg

Eiff, A. W.v./Griindel, J.,Von AIDS herausge-
fordert. Medizinisch-ethische Orientierungen,
Freiburg 1987, 103 S.

Daf ein Mediziner und ein Moraltheologe sich
zu einer derart aktuellen Problematik duflern,
kann man an sich nur begriien. Die Priifung des
Inhalts jedoch fithrt zu kritischen Anmerkungen.



