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Buchbesprechungen

Philosophie

Dempf, Alois, Metaphysik. Versuch einer pro-
blemgeschichtlichen Synthese. Verlag Konigshau-
sen und Neumann. Wiirzburg 1986. (= Elementa.
Schriften zur Philosophie und ihrer Problemge-
schichte. Hg. Rudolph Berlinger und Wiebke
Schrader. Bd. XXXVIII)

Immer wieder war es ein Anliegen der ‘Philoso-
phie’, die fiir den Menschen so wichtigen Fragen
nach dem Sinn seiner Existenz oder nach dem
Problem von Freiheit bzw. Unfreiheit in eine
gleichbleibende, alles begriindende Ordnung zu
bringen. Erscheint es aber nach Kants sogen.
»Zertrimmerung der Metaphysik« iiberhaupt
noch als sinnvoll, nach einem solchen Versuch zu
streben? Das Ende der Metaphysik als einer der
bedeutendsten Disziplinen der Philosophie schien
festzustehen. In einem nachgelassenen Werk von
Alois Dempf (1891-1984) wird der Versuch ge-
macht, der Metaphysik als der »weitesten und
allgemeinsten Form des Denkens« (S. 18) wieder
ihren Wissenschaftscharakter zuzusprechen und
einseitige Stromungen in Philosophie, alles nur
noch der naturwissenschaftlichen Methode dien-
bar zu machen, zurlickzudrangen.

Dieser Versuch ist durchaus berechtigt, weil in
unserem Jahrhundert die Erfolge in der Experi-
mentalphysik eine Verdnderung des klassischen
Weltbildes mit sich fithrten. Erinnert sei an Na-
men wie Niels Bohr, Manfred Eigen oder Werner
Heisenberg, fir die eine absolute Determination
des Naturgeschehens nicht mehr gilt, fiir die die
untereinander verbundenen Kausalititen durch
Kontingenz, durch eine Nichtkontinuitdt erginzt
werden muf. Zudem spricht fiir eine “Wiederbe-
lebung’ der Metaphysik unsere negative Erfah-
rung mit Deutungsversuchen der menschlichen
Natur, deren wissenschaftlich behauptete Zufal-
ligkeit in ein ethisches Chaos gefiihrt hat.

Im ersten sehr breit angelegten Kapitel
(S. 13—65) erortert Dempf die Frage, welcher Art
von philosophischer Wissenschaft die Metaphysik
ist. Damit verbunden sind die Analyse der Metho-
de, der Kriterien und somit des Wahrheitsanspru-
ches dieser Wissenschaft. In einem Uberblick von
Platon bis zu Popper wird untersucht, ob man
iiberhaupt die Wirklichkeit erfassen kann. Der
Verfasser kommt zu dem Ergebnis, dal die ‘ob-
jektive’ Seite der Welt wieder ernstgenommen
werden muB (S. 55) und dal neben der konkreten
Natur auch die geistige Wirklichkeit wieder The-
ma der Philosophie sein soll (S.57). Mit Nach-
druck weist Dempf darauf hin, daf Poppers Idee,

Plan und Zweck der Welt rein physikalisch erkla-
ren zu konnen, zu einer Reduktion der Wirklich-
keit fithren mufl (S. 63). Man ist erstaunt, wie
prézis Dempf Ansdtze von Popper und Wittgen-
stein referieren und analysieren kann. In diesem
Zusammenhang weist er auch auf das Buch von
Robert Spaemann und Richard Low »Die Frage
wozu« (1981) hin, in dem auf die Bedeutung des
teleologischen Denkens hingewiesen wird. Wer
sich mit Problemen wie ‘Abtreibung’ oder ‘Ster-
behilfe’ auseinandersetzt, wird sehr schnell dar-
auf kommen, dafl das teleologische Denken ei-
nem reinen Kausaldenken vorzuziehen ist. Mit
Recht erfolgt der Hinweis auf die von Platon
vertretene Idee des Guten, die den Zusammen-
hang herstellt, das Gerichtetsein aller Dinge auf
die Teilhabe an dem Einen (S. 65).

Wie geht Dempf aber beim Versuch einer Neu-
begriindung metaphysischen Denkens weiter vor?
In den folgenden drei grundlegenden Kapiteln
beschiftigt er sich mit der »Lehre von der Welt«,
der »Lehre vom Leben« und dem »Mensch(en) in
der Welt und vor Gott«. Er greift somit aus dem
Sein die drei wichtigsten Aspekte auf und macht
deutlich, warum Aristoteles die Metaphysik die
‘erste’ Philosophie genannt hat.

Die neuzeitliche Naturwissenschaft kann wie-
der Briicken iiber die aufgerissene Kluft zwischen
Geist und Materie schlagen. Im kosmischen wie
im biologischen Geschehen ist geistige Kreativitit
im Spiel, fiir den Autor auch ein Einwand gegen
die Meinung, daf die Welt im Chaos einer wach-
senden Entropie ihren Untergang finden wird
(115/116). Immer wieder werden neue For-
schungsansitze von Ilja Prigogine, Manfred Eigen
und Konrad Lorenz dargestellt und diskutiert.

Im dritten Kapitel unterrichtet ein sehr hilfrei-
cher Diskurs iiber die verschiedenen Lehren vom
Menschen (S. 175-285), die die Vorsokratiker
iiber Albert den Grofen bis zu Arnold Gehlen
geprdgt haben. Hier legt Alois Dempf eine sehr
iibersichtlich geschriebene und historisch geglie-
derte ‘Metaanthropologie’ vor. Man spiirt, daf§
der Verfasser ein systematischer Denker ist und
sich besonders gut in der Philosophie der Friihzeit
und in der Scholastik auskennt. Am nachdriick-
lichsten muf man diesen Exkurs dort unterstiit-
zen, wo von einer ‘metaphysischen Struktur’ des
Menschen gesprochen wird (S. 287). Der Mensch
ist der »Mikrokosmos im Makrokosmos«, aber
auch imago Dei (S. 312).

Es wiire sicher an der Zeit, die von Dempf im
SchluBteil angedeuteten Thesen zum ‘christlichen
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Menschenbild’ noch mehr auszufiihren, um so
dem ‘chaotischen’ Bild von Welt und Mensch
wieder eine einheitlichere Sicht entgegenzuset-
zen. Das Buch macht deutlich, daB Skinner, Witt-
genstein oder Russell nicht den ‘Tod’ der Meta-
physik herbeigefiihrt haben. Fiir Dempf ist das
richtige Menschenbild iiberhaupt die Vorausset-
zung fiir richtiges Denken und Handeln. Viele
gesellschaftliche Probleme erscheinen in einem
neuen Licht, wenn wir sie auf dem Hintergrund
einer geist-seelischen Menschennatur (S. 313)
iiberdenken.

Alois Dempf verstand dieses Buch als eine
Summe seiner Lebensarbeit. So ist es ein Ver-
dienst von Frau Christa Dempf-Dulckeit, fiir die
Veroffentlichung dieses Bandes die Verantwor-
tung iibernommen zu haben. Die bei Dempf ge-
wohnte geschliffene Sprache ist beispielhaft.

Hans-Adolf Klein, Augsburg

Waltraud Maria Neumann, Die Stellung des
Gottesbeweises in Augustins De libero arbitrio,
Georg Olms Verlag, Hildesheim 1986, 145 S., Ln.

In dem Apostolischen Schreiben » Augustinum
Hipponensem« vom 28. 8. 86 wiirdigt Papst Jo-
hannes Paul II. die Bedeutung des hl. Augustinus,
der 1600 Jahre zuvor in Mailand die Taufe emp-
fing. Es trifft sich gut, daB gerade in diesem Jubi-
ldumsjahr die o.g. Monographie einen wichtigen
Teilaspekt aus dem Werk des Kirchenvaters ins
Licht stellt.

Die von der Universitit Braunschweig ange-
nommene philosophische Doktorarbeit gliedert
sich in zwei Teile: I. Die Stellung des Gottesbe-
weises innerhalb des Gedankenganges De libero
arbitrio. II. Stufen des Gottesbeweises.

Die in zwei Abschnitten entstandene Friih-
schrift des Augustinus (388 und 394/5) geht aus
von der Frage nach der Herkunft des Bosen.
Augustinus charakterisiert zunachst das Wesen
der Siinde als Abwendung von der lex aeterna
und Hinwendung zu den wandelbaren Dingen
(vgl. Neumann 15.108); der Grund fiir diese un-
geordnete Geisteshaltung liegt im freien Willen
des Menschen (16.108f.). Der Gottesbeweis wird
nun aus folgenden Griinden erforderlich: 1. die
Ursache des bosen Tuns ist aufzudecken, das den
»Toren« zur Gottesleugnung fiihrt; 2. der regres-
sus ad infinitum des unverniinftigen Beschuldi-
gens ist abzuschneiden; 3. der letzte Grund des
Willens (summum bonum) in seiner Giite ist auf-
zuzeigen; 4. der Wille selbst ist als gute Gabe vor
Augen zu stellen.
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Dem insipiens wird so die Moglichkeit genom-
men, Gott die Verantwortung fiir die Siinde zuzu-
schieben. Der Grund fiir seine Gottesleugnung
liegt in der verkehrten Willenshaltung des Hoch-
muts (superbia), wodurch er sich selbst an die
Stelle des summum bonum setzt.

Der Gottesbeweis selbst umfafit zwei Stufen:
vom dulleren Sein des Menschen ausgehend, wird
die Wiirde der mens rationalis herausgestellt; die
menschliche ratio wiederum ist innerlich verwie-
sen auf die unwandelbare Wahrheit Gottes, die
sich in den unwandelbaren Realititen der Zahl
und der Weisheit niederschlégt.

Vf. zeichnet Augustins Gedankengang klar und
umsichtig interpretierend nach. Sie verweist auf
die Bedeutung des Gottesbeweises im Gesamt-
werk Augustins selbst (15), im Vergleich mit dem
spateren Entwurf des hl. Thomas (90-97) und
nicht zuletzt auf die Aktualitdt in der Gegenwart
(XV. 136).

Wiinschenswert gewesen wire freilich eine
stirkere Beriicksichtigung der patristischen Fach-
literatur. Nicht erwédhnt wird die vor Augustins
Taufe entstandene Schrift »De ordine«, welche
die in »De libro arbitrio« neu gestellte Theodizee-
frage (Woher das Bose?) erstmals aufgreift. Paral-
lelen und Unterschiede zu den iibrigen Gottesbe-
weisen im Gesamtwerk Augustins werden wenig
beriicksichtigt. Angeboten hitte sich auch der
Hinweis auf die gedankliche Nachbarschaft des
augustinischen Beweises zum spiteren ontologi-
schen Argument Anselms. Nichtsdestoweniger ist
das vorliegende Werk eine wertvolle Hilfe, die
Eigenart des ausfiihrlichsten augustinischen Got-
tesbeweises (15) deutlich zu machen.

Manfred Hauke, Augsburg



