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Hilfreicher wire zu untersuchen, was bedeutet
es fiir das Mittelalter, kindgemaB zu predigen?
Eine kindertiimliche Sprache, eine kindgemiRe
Theologie, gar eine Reduktion oder » Anpassung«
der Glaubensinhalte, und mit welcher Begriin-
dung? Ferner: In welchem sozialen, pddagogi-
schen Kontext (respektive Theorie) steht die o.g.
Forderung?

Dies scheinen mir wesentlichere Fragen, um
das Phianomen fiir (durch?) Kinder im Lauf der
Geschichte angemessen zu behandeln. Aus dieser
Kritik am Ansatz der Arbeit folgert notwendig,
daR ein derart komplexes Thema den Rahmen
einer Dissertation, will sie die ganze Geschichte
hindurch das Thema bearbeiten, sprengt. Ohne
Zweifel hat auch ein »GroBer Ploetz der Kinderli-
turgie« seine Berechtigung im wissenschaftlichen
Betrieb, als Fundgrube wird diese Arbeit sicher
bleibende Bedeutung haben.

Nicht uninteressant und die derzeit noch offene
Diskussion zur Liturgie mit Kindern befruchtend
sind die Kapitel 12—14: Die Geschichte der Rah-
menrichtlinien fiir MeBfeiern mit Kindern (Das
Rémische Direktorium 1973 und die deutschen
Richtlinien »Gottesdienst mit Kindern« 1972), so-
wie die ersten MeRtexte (»Hochgebete fiir Kin-
der«) werden hier kurz und programmatisch vor-
gestellt, es iiberwiegt allerdings die paraphrasie-
rende Kommentierung, eine Beurteilung der Ziel-
vorstellungen und Ergebnisse etwa durch Er-
kenntnisse der Religionspsychologie oder der Re-
ligionspadagogik erfolgt kaum.

Der liturgisch engagierte und mit den Proble-
men einer kindgeméifen Liturgie vertraute Prakti-
ker wird vor allem in Kapitel 15 (166—195)
DenkanstéBe und praktische Impulse finden, da
die Autorin hier — entlang den Zielvorstellungen
der Rahmenrichtlinien (Warum nur dieser?) — ei-
ne offensichtliche in der Praxis gewonnene Kom-
petenz zu »Elementen und Moglichkeiten der Ge-
staltung der MeBfeier mit Kindern« referiert.
Maglichkeiten wie Probleme verschiedener For-
men und Methoden des »Kindergottesdienst«
werden (allerdings immer potentiell!) diskutiert:
Formen des Sprechens, Biblische oder nicht-bibli-
sche Erzdhlungen, Meditation und Spiel, ja sogar
der Tanz werden erdrtert. Ein abschliefender
Aufbau der Meffeier (gemédB den Richtlinien)
rundet das praxisorientierte Kapitel ab.

Kritisch mufl vermerkt werden, daB (entwick-
lungspsychologische) Voraussetzungen der (nor-
mativ) formulierten liturgischen Formulare fiir
Kinder so gut wie nicht diskutiert werden. Das
fiilhrt dann z.B. zu folgender Aporie: Bei der
Darstellung des Elementes »Spiel« schreibt die
Autorin: »Der Versuch, das Spiel in die MeRfeier
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mit Kindern zu integrieren, macht Ernst mit einer
stirkeren Betonung der affektiven Komponente
des Gottesdienstes und wirkt auch einer emotio-
nalen Verkiimmerung entgegen« (S. 185).

Dagegen Seite 193: »Bei aller Notwendigkeit,
die kindliche Spielfreude einzubeziehen, darf die
Kindermesse nicht zu einer unterhaltenden ‘Kin-
derstube’ werden«.

Beide Sitze wird man unterschreiben konnen,
doch mehr wire gewonnen, wenn Kriterien ange-
geben wiirden, die ein Spiel im Gottesdienst im
Sinne der Rahmenrichtlinien als auch in Verant-
wortung vor der vollig anders gearteten »Religio-
sitit« der Kinder moglich machten. Hier zeigt
sich, daf scheinbar so theoretische Uberlegungen
wie »Liturgiefdhigkeit bei Kindern« oder Unter-
suchungen iiber die Genese des Glaubensbe-
wultseins doch konstitutiv fiir die Praxis sind.

Das letzte Kapitel (16, S. 196—216), das die
Autorin als Losung der zwei Grundfragen ihrer
Arbeit begreift (»Wie konnen Kinder als Kinder
Gottesdienst feiern?« Und: »Wie finden Kinder in
den Gemeindegottesdienst?«), kann leider nicht
iiberzeugen: Die Konzeption eines Gottesdienstes
der Familia Dei — verstanden als eine Wiederbele-
bung aller moglichen Dienste in der Kirche —
begeht methodisch einen grundlegenden Fehler:
Es wird fiir das angestrebte Ziel — Gottesdienst fiir
alle und durch alle, jeder in seiner Funktion — ein
Weg vorausgesetzt und empfohlen, der gerade in
der Gegenwart auf seine Schwierigkeiten gesto-
Ren ist. (Bottermann: »Wenn in den Nachmittags-
stunden im Monat Oktober Rosenkrinze ge-
kniipft werden, konnte sich vielleicht auch die
Rosenkranzandacht einer stdrkeren Beteiligung
erfreuen« [213].)

Es muf angefragt werden, ob das genannte
religiose Brauchtum so noch lebt.

Dennoch bleibt, dal die Arbeit in ihrer frucht-
baren Fiille die Diskussion zum Thema »Liturgie
fiir Kinder« bzw. »Liturgie mit Kindern« um eine
historische Betrachtung erweitert und damit fiir
die Gegenwart Impulse gibt.

Uto J. Meier, Augsburg

Bottermann, Maria-Regina: Aus dem Mund der
Kinder schaffst du dir Lob. Gottesdienste mit
Kindern im liturgischen Jahr, Butzon und Berk-
ker, Kevelaer 1984, 135 S., kart. DM 17,80.

Die durch ihre Dissertation zur Geschichte der
Kinderliturgie ausgewiesene Autorin (siehe obige
Rezension) legt hier eine praktische Handrei-
chung in 16 Modellen fiir Gottesdienste mit Kin-
dern vor, die sich besonders durch ihre Orientie-
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rung am Kirchenjahr von anderen Modellen un-

terscheiden.

In einer knappen zweitteiligen Einfiihrung
(13—22) verdeutlicht M.-R. Bottermann ihren pa-
storalliturgischen Ansatz: »Die Kirche, aber auch
jeder liturgisch Verantwortliche, schulde dem
Kind eine diesem zugéngliche, es beanspruchende
und ihm gefillige Gestaltung der Liturgie«(13).
Neben dieser grundlegenden Forderung kindge-
miBer Liturgie sieht die Autorin allerdings auch
das paddagogische Konzept »Hinfithrung zur Ge-
meindemesse« als Leitlinie ihres Gottesdienstver-
standnisses fiir Kinder: »Die Kinderliturgie soll
und muf Ausgangspunkt, Durchgangsstadium
zum Gottesdienst der Erwachsenen sein«(14).
Daraus resultiert fiir den Aufbau der Kindergot-
tesdienste eine notwendige Parallelitat der Ele-
mente der MeRfeier: »Deshalb sollte auch der
angepaliteste Kindergottesdienst immer das
Grundmodell einer Gemeindefeier haben und in
‘Wiedererkennungselementen’ die Verbindung
und Richtung zur Gemeindemesse behal-
ten«(15f).

Nach einer Darstellung des Aufbaus der MeR-
feier mit Kindern (19-22) stellt die Autorin 16
Gottesdienstmodelle vor, die sich am Lauf des
Kirchenjahres orientieren und zudem noch mit
approbierten Texten sich begniigen: Gotteslob,
Hochgebete fiir Kinder, Lektionar fiir Gottesdien-
ste mit Kindern. Alle Modelle wurden in Pfar-
reien des Bistums Fulda erprobt und diirfen daher
als praktizierbar gewertet werden.

Im einzelnen wurden erprobt und als Modell
ausgearbeitet:

—drei Gottesdienste fiir Advent und Weih-
nachten,

— drei MefRfeiern zu Epiphanie, Darstellung des
Herrn und Marid Verkiindigung,

— drei BuBRgottesdienste zur Fastenzeit,

—drei MeBfeiern fiir die Hochfeste der 6sterlichen
Zeit,

— je ein Gottesdienst fiir Pfingsten, Erntedank und
Allerseelen,

— schlieflich ein (sehr ausfiihrlich und detaillier-
tes) Martinsspiel fiir Kinder und Gemeinde.
Der Aufbau eines Kindergottesdienstes darf

nachgerade als vorbildlich charakterisiert wer-

den, setzt man voraus, dall die angesprochene

Zielgruppe (Priester, Jugendreferenten, an der

Gottesdienstvorbereitung beteiligte Lehrer, El-

tern oder sonst liturgisch engagierte Laien) einen

»Fahrplan« fiir einen durchstrukturierten Kinder-

gottesdienst wiinscht.

Zur Veranschaulichung sei ein BuBgottesdienst
zur Adventszeit nachgezeichnet (32—37), dessen
Struktur und detailfreudige »Regieanweisungen«

T

fiir die anderen Modelle grosso modo als repra-

sentativ gelten kénnen:

Die Modelle beginnen mit der Rubrik

— »Theologischer Bezug«: Hier wird das jeweilige
Thema des Gottesdienstes — hier das Gleichnis
vom Sadmann als Parabel eines gelingenden
bzw. miBlingenden Glaubens — in seiner fiir
heute und fiir die Kinder relevanten Aussage-
kraft umrissen.

Es folgen praktische Hinweise:

— »Technische Voraussetzung«/»Material«: Diese
Rubrik gibt an, welche Materialien und (chore-
ographischen) Vorarbeiten bereitet sein miis-
sen. Sehr erfreulich ist die verzeichenbare Be-
schrankung auf notwendigste Requisiten.

Der eigentliche Verlauf der Meffeier ist so
detailliert ausgearbeitet, dafl er sogar in den For-
mulierungen iibernommen werden kann:

a) Die Begriiung iiberzeugt (auch in anderen
Modellen) durch kindgemaRe Sprache und eine
Eroffnung des Themas, ohne in eine »Vorpre-
digt« zu verfallen.

b) Die Lieder zur Einfiihrung, wie auch zu allen
anderen Teilen der Feier, sind samtlich dem
Gotteslob entnommen und thematisch bestens
zugeordnet.

¢) Als Einfiihrung wird in diese Adventsfeier (so
auch andere) ein textlich ausgearbeiteter Dia-
log zwischen Zelebrant und Kindern einge-
setzt.

Das Evangelium wird durch klar gegliederte

d) »Impulse zum Predigtgesprach«
fiir den Verstandnishorizont der Kinder aufbe-
reitet. Die Ubersetzung des Gleichnisses zeigt
Kompetenz beziiglich der Chancen und Gren-
zen einer Vermittelbarkeit der biblischen Bild-
lichkeit fiir Kinder. Andere Predigtimpulse
zeichnen sich durch weiterfiihrende Fragen fiir
ein Predigtgespriach aus (Modell 14), andere
durch eine bereits im Inhalt und Form ausgear-
beitete Kurzpredigt (Nr. 15), wieder andere
durch reiche Ubertragungen der biblischen Bil-
der in der Erfahrungswelt der Kinder (Modell
13).

e) Das Evangelienspiel zur Darstellung des
Gleichnisses macht Ernst mit der in den Kinder-
gottesdiensten gebotenen Integration der af-
fektiven, motorischen und psychosozialen Ver-
faltheit der kindlichen Psyche und Religiositat.
In diesem Modell wird der Text des Evange-
liums durch eine Pantomime von den Kindern
mit ihrer Kérpersprache »zum Ausdruck« ge-
bracht. Die choreographischen Anleitungen
sind so angelegt, dall sie ohne weiteres von
einem engagierten Leiter einstudiert werden
kénnen.
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In dieser, wie auch in anderen Modellen, ver-
wendeten methodischen Vielfalt der Darstel-
lungs- und Ausdrucksformen durch die Kinder
liegt m.E. die hohe Qualitat dieses Modellbédnd-
chens begriindet: Spiel wie Pantomime, erzihlen-
der Vortrag wie freier und strukturierter Dialog,
Prozession wie Symbolhandlungen machen fiir
die Kinder das Heilsgeschehen und seinen An-
spruch an uns heute »begreifbar«.

Die hier wiedergegebene Adventsfeier zum
Thema Bufe schlieft mit dem gemeinsamen
Schuldbekenntnis und einem wiederum veran-
schaulichten Reue-Vorsatz, der in Form einer
»Wandzeitung« zusammengestellt wird.

Die Stirke dieser Modelle fiir Kindergottes-
dienst liegt, zusammenfassend gesagt, in der ho-
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hen Praktikabilitdt. Hierin findet aber auch eine
kritische Marginalie ihren Anhalt: Wer diese
Handreichungen zu Kindergottesdiensten nur als
bestes ausgebaute Choreographie iibernimmt,
wird der eigentliche Intention des Kindergottes-
dienstes nicht gerecht, ndmlich der inneren Betei-
ligung der Kinder. Doch liegt dies nicht im Ver-
antwortungsbereich der Autorin. Planung, Kon-
zeption und Erarbeitung des Gottesdienstes soll-
ten mit den Kindern erfolgen, durchaus auch in
Verwendung verschiedener Teile dieser, sogar als
»Steinbruch«, wverdienstvollen Sammlung von
Kindergottesdiensten.

Uto. J. Meier, Augsburg

Sicherung und Herausgabe wichtiger Texte

Rudolf von Biberach: Die siben strassen zu got.
Revidierte hochalemannische Ubertragung nach
der Handschrift Einsiedeln 278 mit hochdeut-
scher Ubersetzung. Synoptischer Ausgabe hrsg.
und eingel. von Margot Schmidt (Mystik in Ge-
schichte und Gegenwart. Abt. I: Christliche My-
stik, Bd. 1-2), Verlag Frommann-Holzog, Stutt-
gart — Bad Cannstadt 1985. 2 Bde., XLIV, 93. S.;
XXIX, 367 S. DM 28,—; 48,—

Die Vf. legt hier die Ergebnisse ihrer langjahri-
gen Forschungen zu einem mystischen Traktat
des Rudolf von Biberach OFM (ca. 1274-1326)
vor. Schon 1969 (Quaracchi — Florenz, Spicile-
gium Bonaventurianum, Bd. 6) hat sie »Die siben
strassen zu got. Die hochalemannische Ubertra-
gung nach der Handschrift Einsiedeln 278« her-
ausgegeben und unterzieht nun diese Edition ei-
ner Revision.

Bd. 2, XI-XXIX fiihrt in der Einleitung zum
Leben und Werk des Rudolf von Biberach hin: Er
war Magister des Studium Generale in Stralburg.
Sein berithmtestes Werk ist »De septem itineribus
aeternitatis«, das in 109 Hss. uns iiberliefert ist,
von denen einige ihn ausdriicklich als Autor nen-
nen. Es wurde aber spiter irrtiimlich Bonaventura
zugeschrieben, so noch von A. C. Peltier, S. Bo-
naventurae Op. omnia, Vol. 8, Paris 1866,
393-482, dessen Text in Bd. 1, [3—92] dankens-
werterweise abgedruckt und damit fiir Vergleiche
und Einsichtnahme leicht zugdnglich gemacht
wird. Der lateinische Traktat Rudolfs, eine kom-
pilatorische Arbeit, war in ganz Westeuropa ver-
breitet. Die Konzile von Konstanz und Basel ha-

ben wesentlich zur Verbreitung beigetragen. In
der Zeit nach 1345—60 iibertrug ihn ein Unbe-
kannter in das Hochalemannische. Diese Uberset-
zung ist ein kostbares Dokument der Geschichte
der Spiritualitdt und der Bildungsgeschichte. Es
muflten ja verschiedene Begriffe fiir Kreise, die
des Lateinischen nicht kundig waren, verdeutscht
werden. Wahrscheinlich war die Ubersetzung fiir
ein Frauenkloster gedacht. Die lateinische Vorla-
ge hat der Ubersetzer nich sklavisch iibernom-
men, sondern Auslassungen und verdeutlichende
Zusiatze vorgenommen und manche Schriftstellen
und Quellenangaben gestrichen. Auler dem latei-
nischen Vollkommenheitstraktat hat Rudolf noch
verfallt: »Sermones super Canticum Canticor-
ume, die in vier Hss. bekannt sind, und »De
exellenti praerogativa benedictae Virginis«. Zu
diesem Werk werden keine niheren Angaben
gemacht. Von beiden fehlen die Fundstellen.

In der Einleitung zur Edition stellt die Vf. den
Prolog und die sieben Wege Rudolfs kurz vor: 1.
richtige Absicht. 2. Betrachtung und 3. klare
Schau der ewigen Dinge, 4. Erfatwerden von der
Liebe zu den ewigen Dingen, 5. verborgene Of-
fenbarung und 6. Vorauskosten ewiger Dinge und
schlieflich 7. gottesihnliches Wirken des Ewigen.
Im Editionsteil (2,1-355) werden der alemanni-
sche Text und eine hochdeutsche Ubersetzung
vorgelegt und somit einem weiten Interessenten-
kreis erschlossen. Ein Verzeichnis der Bibelstellen
und der Quellen folgt (359—367). Unter den zahl-
reichen, von Rudolf zitierten Autoren ragt Ri-
chard von St. Viktor mit seinem Aufstiegsschema



