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Theologische Begriindung von Personalprdlaturen

Rodriguez, Pedro, Iglesias particulares y Prela-
turas personales, Verlag Ediciones Universidad
de Navarra, S.A., Pamplona 1985, 245 Seiten
(Ital. Ausgabe: Chiese particolari e Prelature per-
sonali, Verlag Ares, Mailand 1985).

Teilkirchen und Personalprilaturen so lautet
das neueste Werk von Pedro Rodriguez. Der Pro-
fessor fiir dogmatische Theologie an der Universi-
tdt von Navarra (Spanien) ist — nicht zuletzt durch
seine Veroffentlichungen in deutscher Sprache —
der hiesigen Fachwelt (Theologen und Kanoni-
sten) schon lange kein Unbekannter.

In der letzten Zeit hat man in der kanonisti-
schen wie in der theologischen wissenschaftlichen
Erorterung besondere Aufmerksamkeit, nicht zu-
letzt durch Vor- und Mitarbeit deutscher Fachleu-
te, auf die Analysierung der Rechtsfigur der Per-
sonalprdlaturen gelegt; dies natiirlich u.a. auch
wegen ihrer rechtlichen Regelung im Codex von
1983 und der Errichtung des ersten Pernonalpri-
laturs, die Johannes Paul II. am 28. 11. 1982
durch die Ap.Konst. Ut sit vollzog; es handelt sich
um die Pralatur »Vom Heiligen Kreuz und Opus
Dei«. Das zu besprechende Buch ist nicht die
erste Beschreibung der Personalprilatur sowie
ihrer Beziehung zur Gesamtkirche und zu den
Teilkirchen. Es ist jedoch ohne Zweifel derzeit die
umfassendste und detaillierteste Erdrterung des
Themas.

Ziel dieser vorgelegten Arbeit ist, aus einer
interdisziplindaren ekklesiologisch-kirchenrechtli-
chen Sicht heraus, das Wesen der Personalprila-
turen eingehend darzulegen. Hierzu teilt Rodrigu-
ez seine Arbeit in zwei Teile auf. Teil I. behandelt
die Prilaturen aus einer geschichtlich-theologi-
schen Perspektive. Teil II. umfait eine systema-
tisch-theologische Untersuchung der Personalpri-
laturen.

Kap. I. befaft sich mit dem II. Vaticanum und
der nachfolgenden Entwicklung. Entscheidend ist
hierbei die Analyse von Presbyterorum ordinis.
Alle davon ausgehenden gesetzlichen Regelun-
gen, einschlieBlich des CIC, bemiihen sich, treu
der voluntas Concilii zu folgen. Gemi dem
Zweiten Vatikanischen Konzil stellen die Perso-
nalprilaturen eine Weiterentwicklung und »Fle-
xibilisierung« dar, die die Kirche selbst ratione
apostolatus an ihrer hierarchischen und pastora-
len Struktur vornimmt: es handelt sich um neue
Formen innerhalb des hierarchischen Aufbaues
der Kirche. So driickt es Paul V. in zwei Ausfiih-
rungsbestimmungen des Konzils, die u.a. die Per-

sonalprilaturen betreffen, aus; u.z. im Moto pro-
prio Ecclesiae Sanctae und in der Ap. Konst
Regimini Ecclesiae Universae. Beide Schreiben
beinhalten bereits eine Vertiefung bzw. Konkreti-
sierung der neuen Institution; so verweisen sie
gerade eines der alternativen Zweckbestimmun-
gen der Personalpralaturen, wie sie noch im Kon-
zilsdekret vorgesehen sind, ndmlich die Vertei-
lung des Klerus, auf andere Institutionen. Die
Prélaturen hingegen wirken bei der Verteilung
des Klerus nur indirekt mit, nicht vorrangig, son-
dern eher implizit. Dariiber hinaus wird im Motu
proprio Ecclesiae Sanctae die Konzilstheologie
iiber das Apostolat der Laien vollstindig inte-
griert, so daff in den Personalprilaturen die neue
organische Konzeption der Aufgabe der Kirche
voll zum Tragen kommt. In ihnen werden die
Pralaturen als Institutionen von Gldubigen und
Priestern charakterisiert, die hierarchisch geglie-
dert sind.

Im Kapitel II. wird die Arbeit der verschiede-
nen gesetzgebenden Kommissionen erortert. Die
Verfasser des ersten Schemas (1977) sehen ein-
deutig, dall das konziliare und synodale Prinzip
eine Flexibilisierung der hierarchischen Struktu-
ren und mithin eine Minderung des Territorialis-
mus (so vorhanden im CIC 1917) beinhaltet; die
Personalpralaturen sind hierfiir ein Parade-
beispiel. Allerdings verundeutlichen die Verfasser
deren theologische Natur: denn sie kennen, ne-
ben dem Apostolischen Stuhl, nur noch eine wei-
tere autonome hierarchische Struktur: die Teilkir-
che. Um die Unterschiede zwischen den Personal-
pralaturen — als deren einziges positives Merkmal
der Umstand erfal}t wird, daf sie hierarchisch
strukturiert sind — und den Teilkirchen herauszu-
arbeiten, differenzieren sie bei diesen Prilaturen
zwei Typen — cum proprio populo und sine popu-
lo —, was aber der vom Konzil gewiinschten Ein-
heitlichkeit der neuen Rechtsfigur abtriglich ist,
denn ihr Hauptzweck besteht doch in den pecu-
liaria opera pastoralia; dies umfalt immer einen
coetus fidelium, der sowohl aktiv wie passiv be-
troffen sein kann.

Im Gesamtschema von 1980 gelangt der coe-
tus der Kommission zu einer umfassenderen Sicht
hinsichtlich der Komplexitit der Personalprilatu-
ren sowie der Fragen, die ihre Ansiedlung in dem
Kapitel iiber die Teilkirchen mit sich bringt. Der
coetus in seiner Mehrheit wie auch die Codex-
Kommission gelangen zu der Uberzeugung, daR
diese Prilaturen keine Vereinigungen sind, son-
dern neue — mehr oder weniger flexible — Figuren
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hierarchischer Struktur innerhalb der Kirche. Da -

diese Auffassung sich durchsetzt und man schlie3-
lich einstimmig meint, dal sie keine Teilkirchen
sind, wird die Gleichbehandlung der Prilaturen
mit diesen auf dem Wege einer in iure Gleichset-
zung aufrechterhalten. Dies ist ein juristisches
Vorgehen, bei dem davon ausgegangen wird, daf
zweil an sich verschiedene Realitdten, die aber
einige gemeinsame Elemente aufweisen, in dem,
was sie gemeinsam haben, auch zusammen gere-
gelt werden; dies hat natiirlich betréchtliche ge-
setzgeberische »Einsparungen« zur Folge.

In der Relatio von 1981 und im Schema nouvis-
simum von 1982 wird die Einteilung von 1980
beibehalten; zugleich wird die theologische Erfas-
sung der Personalaprilaturen um einiges vertieft.
So spricht man von coetus fidelium statt von
portio Populi Dei; aber immer noch wird einzig
und allein das herausgearbeitet, was sie negativ
von den Teilkirchen und den verschiedenen im
Kirchenrecht vorgesehenen Formen assoziativen
Charakters — Vereinigungen von Gldubigen, Insti-
tutionen des geweihten Lebens oder Gemein-
schaften des apostolischen Lebens — unterschei-
det. Dies erklart auch, warum im endgiiltigen
Text die Prilaturen wiederum negativ abgesetzt
sind gegeniiber den Teilkirchen und Vereinigun-
gen. Dennoch lassen sowohl der Inhalt der Cano-
nes der Prélaturen (angesiedelt in einem eigenen
Titel im 1. Teil des II. Buches) wie auch andere im
Gesetzestext auf sie vorgenommene Verweise
(z.B. bzgl. der Inkardination) in aller Eindeutig-
keit den gleichen Schluf zu: wir haben es mit
ganz autonomen Strukturen innerhalb der hierar-
chischen Organisation der Kirche zu tun. Der
Autor kritisiert die erwdhnte kirchengesetzliche
Systematik als rein negativ und schlagt Losungen
vor, die, ohne die erwidhnten Schwierigkeiten
auszuklammern, zugleich den hierarchischen
Charakter der neuen Rechtsfiguren verdeutlicht.

Im II. Teil seines Werkes stellt Rodriguez theo-
logische, ekklesiologische Uberlegungen iiber das
Thema an. Im Kapitel [II. wird die Natur der
Personalprilaturen, anhand der Regelung in den
Canones, untersucht. Die cc. 294 und 295 behan-
deln Zielsetzung, Errichtung und Leitung dieser
Prilaturen; sie lassen nur den einen Schlufl zu:
hier haben wir es mit hierarchisch-jurisdiktionel-
len Strukturen zu tun.

Can. 296 greift die Konzilslehre iiber die Laien
auf und regelt ihre Aufgaben innerhalb der Perso-
nalprilaturen. So wird auch der gleiche Terminus,
den Lumen gentium gepragt hat, um die grund-
sitzliche Mitverantwortung der Laien zusammen
mit der Hierarchie im Hinblick auf die Sendung
der Kirche zum Ausdruck zu bringen: cooperatio
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benutzt. Diese Zusammenarbeit mit dem Prilaten
und seinem Presbyterium kann eine verschiedene
Intensitit erreichen, so daf der Codex den Begriff
organisch hinzufiigt. Die Bindung der Laien an
die Pralatur ist rein vertraglicher Art, wobei aller-
dings sich hieraus ergebende juristische Konse-
quenzen den blof privaten Bereich iiberschreiten
und als &ffentlich zu bezeichnen sind. Can. 297
als letzter Canon dieses Abschnitts regelt in niich-
terner Weise die harmonische Zusammenarbeit
der Prilaturen mit den Teilkirchen: so obliegt es
dem Papst, in den jeder Prélatur erteilten Statu-
ten die Rechte der Teilkirchen zu beriicksichtigen,
denn zu ihrem Dienst sind die Pralaturen ja er-
richtet worden. Diese Thematik gestattet nun
dem Autor einige ekklesiologische Uberlegungen,
in deren Kontext er detaillierte Antworten auf
einige grundsitzliche Fragen, die in der Lehre
bisher nicht geniigend ausfiihrlich eruiert wurden,
gibt; so z.B.: gibt es oder kann es iiberhaupt
Institutionen geben, die zur hierarchischen Orga-
nisation der Kirche gehoren, zugleich aber von
den Ortskirchen verschieden sind? Falls ja, worin
besteht dann ihre theologisch-kirchenrechtliche
Natur und wo ist ihr eigentlicher Ort innerhalb
der hierarchischen Struktur der Kirche?

Auf die erste Frage erfolgt die Antwort in Kapi-
tel IV. Hier wird eine Synthese zwischen den
Aussagen des II. Vaticanums und den wichtigsten
Lehraussagen iiber die Beziehungen Gesamt- und
Teilkirchen herausgearbeitet. Hier liefert er auch
die notwendigen hermeneutischen Daten als Ant-
wort auf die Fragestellung, wie die Personalprila-
tur, ohne Teilkirche zu sein, doch eine autonome
Jurisdiktionsstruktur der Hierarchie sein kann.
Rodriguez bringt auf S. 127 eine Definition der
Kirche als: communio seu convocatio et congre-
gatio hominum cum Deo et inter se per Filium in
Spiritu Sancto. Hierin wird das Handeln Christi
deutlich, der kraft seiner exousia (Gewalt) stets
die gesamte Kirche leitet. Wir finden hier das
Grundgeheimnis der dauernden Gegenwart Chri-
sti unter seinen Jingern. Diese exousia Christi
wird aufgrund gottlicher Verfiigung der Kirche als
Struktur und als Amt hinterlassen, und zwar in
einer zweifachen Dimension: auf der einen Seite
haben die Apostel sie in solidum als Kollegium
empfangen, an dessen Spitze Christus den hl.
Petrus als Oberhaupt eingesetzt hat — auf der
anderen Seite eben den Petrus selbst als Haupt
des Kollegiums und der Kirche; er hat diese exou-
sia als zentrales Merkmal seines Amtes erhalten.

Der Papst als Nachfolger Petri und die Bischéfe
als Nachfolger der Apostel iibernehmen die von
Christus iibertragenen Aufgaben. Folgerichtig
sagt Lumen gentium 22: »Der Bischof von Rom
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hat namlich, vi muneris sui, kraft seines Amtes als
Stellvertreter Christi und Hirt der ganzen Kirche
volle, hichste und universale Gewalt iiber die
Kirche und kann sie immer frei ausiiben«. Weiter
heifit es: Ordo autem Episcoporum, die dem
Kollegium der Apostel im Lehr- und Hirtenamt
nachfolgt, ja, in welcher die Korperschaft der
Apostel immerfort weiter besteht, ist gemeinsam
mit ihrem Haupt, dem Bischof von Rom, und
niemals ohne dieses Haupt, gleichfalls Triger der
héchsten und vollen Gewalt iiber die ganze Kir-
che«. Das Geheimnis der Kirche ist also das Ge-
heimnis der Einheit und Gemeinschaft aller Gliu-
bigen unter der exousia Christi, die in Spiritu
Sancto tatig wird in der obersten Amtsgewalt des
Papstes und des Bischofskollegiums (S. 135).
Aber die Kirche ist nach Lumen gentium 23 nicht
nur diese umfassende congregatio fidelium, son-
dern auferdem corpus Ecclesiarum; d.h. die von
Christus gegriindete Kirche vereint nicht nur die
tkumenische Vielzahl der Glaubigen unter der
héchsten Autoritit des Papstes und der Bischofe,
sondern dariiber hinaus sind diese Glaubigen in
den vielen Ortskirchen, denen die Bischéfe vor-
stehen, zusammengefalt, und die Gemeinschaft
dieser Kirchen stellt wiederum die Kirche Christi
dar. Die Teilkirche gehort von ihrem theologi-
schen Gehalt gesehen zum ius divinum. GemiR
unserem Glauben ist die eine und einzige Kirche
gleichzeitig eine Gesamtheit von Kirchen.

Lumen gentium ruft die Lehre des I. Vatica-

nums iiber den Papst in Erinnerung und fiigt die’

fiir unser Thema entscheidenden Worte hinzu:
»Die Einzelbischéfe hinwiederum sind sichtbares
Prinzip und Fundament der Einheit in ihren Teil-
kirchen, die ad imaginem der Gesamtkirche ge-
staltet sind, in quibus et ex quibus una et unica
Ecclesia catholica existit« (LG 23).

Aus diesen Aussagen kommt der Autor zu fol-
genden grundsitzlichen Uberlegungen (SS.
145-150): :

Die gesamtkirchliche congregatio fidelium ist
aufgeteilt (ex quibus) in die portiones Populi Dei,
welche die Teilkirchen sind; zugleich aber ist jede
portio eine Prasenz der Gesamtkirche (in quibus).
Dies bedeutet ein Zweifaches. Erstens, dal die
Teilkirche nicht als ein zwischengeschaltetes Ele-
ment zwischen den Gldubigen und der Gesamt-
kirche anzusehen ist, daB vielmehr die Zugehérig-
keit zu einer Teilkirche und zur Gesamtkirche
eine einzige christliche Realitit in zweifacher Di-
mension darstellt. Zweitens, daB niemand sein
Leben in der Kirche ausschlieflich in der Univer-
salkirche verwirklichen kann als etwas von der
Teilkirche Verschiedenes, denn die Gesamtkirche
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existit, inest et operatur im Mysterium der Teil-
kirchen:
— Es gilt, eine noch vorhandene Tendenz — Folge

einer schon iiberholten ekklesiologischen Sicht,
die zudem unvereinbar ist mit dem richtigen Ver-
standnis von communio —, niamlich das Verstand-
nis der Zugehorigkeit zur Kirche als einer reinen
Abhiéngigkeit von der kirchlichen Autoritit zu-
riickzuweisen. Jeder Glaubige, ob Laie, Priester
oder Ordensangehériger, lebt im Tiefsten aus dem
Mysterium der Kirche, die eben gleichzeitig uni-
versal und partikular ist. Im Laufe der Jahrhun-
derte und dazu noch mit einer stindig anwachsen-
den Komplexitit in institutioneller und charisma-
tischer Hinsicht hat die Kirche es immer wieder .
verstanden, diese vielfaltigen Sondererscheinun-
gen innerhalb des Geheimnisses der Kirche zu
erkennen und zu regeln; damit hat sie in der
Praxis den Beweis dafiir erbracht, daR Gemein-
schaft nicht juristische Eingleisigkeit bedeutet. So
weist die Fiille des Priestertums, wie sie der Bi-
schof an der Spitze einer Ortskirche besitzt, be-
stimmte juristische Ausprigungen auf, die voll-
kommen damit zu vereinbaren sind, dal es in
dieser Ortskirche eine ganze Reihe von verschie-
denen Jurisdiktionsbereichen gibt und dafl es
Glieder dieser portio Populi Dei gibt, die kirchen-
rechtliche Beziehungen zu einer Vielzahl von Ju-
risdiktionen haben kénnen.

— Da nun die Teilkirche ad imaginem Ecclesiae
universalis gebildet ist, entfaltet sich gerade in ihr
und in sakramentaler Gemeinschaft mit ihrem
Oberhirten die verschiedensten Lebensiduferun-
gen der einzigen Kirche Christi. In den Teilkir-
chen finden alle Reichtiimer der Gesamtkirche
den ihnen zustehenden Platz: die verschiedenen
Charismen, die vielfiltigen Berufungen, die ver-
schiedenen Vereinigungen, das Zeugnis des ge-
weihten Lebens, das pastorale Wirken der Perso-
nalprilaturen usw.

Eine theologisch-kirchenrechtliche Analyse der
den Ditzesen »vergleichbaren« Strukturen, wie
Apostolisches Vikariat, Apostolische Prifektur,
Apostolische Administratur, Gebietsprilatur und
Gebietsabtei, unternimmt Rodriguez am Ende des
IV. Kapitels (S. 158-165).

Nur aufgrund der aus dem II. Vaticanum abge-
leiteten Konzepte ist es moglich, die Personalpra-
laturen richtig in die Gesamtstruktur der Kirche
einzufiigen (vgl. Kapitel V.), denn das Konzilsdo-
kument Presbyterium ordinis, das wahrend der
letzten Sitzungsperiode promulgiert wurde und
aus dem der Wunsch nach der Rechtsfigur der
Personalprilaturen hervorgeht, profitiert von dér
unbestreitbaren Tatsache, daf8 die Ekklesiologie
im Laufe der vier Sitzungsperioden des Konzils
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einen auBerordentlichen Fortschritt durchge-
macht hat. Hier sieht Rodriguez die eigentliche
Formalursache fiir die hierarchischen Strukturen
der Gesamtkirche. Denn da die Teilkirche als ein
Teil innerhalb der communio Ecclesiarum, also
der Gesamtkirche, lebt, konnen die Strukturen
der letzten nur Strukturen auf die Gemeinschaft
hin sein. Hierbei kommt dem Papst und dem
Bischofskollegium eine zentrale Stellung zu, die
nach Lumen gentium die volle, oberste und uni-
versale Amtsvollmacht iiber die Kirche haben.
Ihre Sorge um die communio ist nicht statisch,
sondern dynamisch geprégt, sie erlangt die Aus-
pragung der sollicitudo omnium Ecclesiarum. Die
sollicitudo ist untrennbar verbunden mit der ein-
zigartigen Verantwortung, die der Papst und das
Bischofskollegium haben, wenn es darum geht,
der Sendung der Kirche in der Welt neue Impulse
zu geben.

Die kirchenrechtliche Neuheit der Personalpri-
laturen — und im Unterschied zu anderen neuen
institutionellen Entwicklungen in der Organisa-
tion der Gesamtkirche, wie z.B. die Synode, die
Romische Kurie usw. — liegt darin begriindet, daf
die Prilaturen sozusagen partikularisierte Aus-
pragungen der strukturellen exousia der Gesamt-
kirche sind. Jene anderen Strukturen, wie Synode
usw., iiben ihr gesamtkirchliches munus im Na-
men des Papstes oder des Bischofskollegiums aus;
gegeniiber den Teilkirchen treten sie als Organe
der hochsten Amtsgewalt auf, die sie reprisentie-
ren. Die Personalprilaturen hingegen sind von

Buchbesprechungen

ihrem Wesen her kein Organ, durch das die hoch-
ste Amtsgewalt ihr Weisungsrecht iiber die Teil-
kirchen ausiibt, sondern eine Institution, die gera-
de aus dieser Amtsausiibung herrithrt und die mit
ihrer hierarchischen Ausformung ein Angebot
von pastoralen Diensten darstellt, das die hochste
Amtsgewalt der Universalkirche den Teilkirchen
vorlegt. Die vom Papst herbeigefiithrte Speziali-
sierung von Diensten — er ist die einzige Instanz,
die eine Personalprilatur errichten kann — zeigt
die Ungenauigkeit in der Argumentation einiger
Fachleute, die versuchen, diese Spezialisierung
als eine Identifizierung der Préilaturen mit Struk-
turen assoziativen Charatkers gleichzusetzen.

Der Autor hat am Ende seines Buches noch 13
Anhinge angefiigt, in denen, mit Ausnahme der
Sitzungen des coetus, der das Schema von 1977
abgefalit hat, samtliches historisch-kirchenrechtli-
ches Quellenmaterial zusammengestellt ist, das
zum Studium iiber die Personalprilaturen erfor-
derlich ist.

Dieses Werk wird mit Sicherheit in Zukunft fiir
den Theologen und Kirchenrechtler, der sich mit
dieser Thematik — d.h. Universalkirche, Teilkir-
che und Personalprélaturen — eingehend befassen
mochte, zu einer Standardlektiire werden. Des-
halb wire es wiinschenswert, wenn Rodriguez
dieses Buch neben der schon vorhandenen italie-
nischen Version auch in einer deutschen oder
englischen Ubersetzung vorlegen wiirde.

Rudolf Schunck, Kiln

Aus der Geschichte der Kirche und der Philosophie

Saranyana José Ignacio: Historia de la filosofia
medieval, Ediciones Universidad de Navarra,
Pamplona 1985, 306 S.

Mit seiner knappen aber klaren und ausgewo-
genen Darstellung der mittelalterlichen Philoso-
phie beabsichtigt Prof. Sarayana, eine Einfithrung
zum Thema fiir Philosophie- und Theologiestu-
denden zu bieten. Obwohl er das Mittelalter be-
grenzt auf die Periode zwischen 700 (Einbruch
des Islams) und 1469, hat er doch 60 Seiten
vorausgeschickt iiber die Philosophie der Kir-
chenviter. Sarayana sieht eine grofle Kontinuitit
in der Entwicklung des philosophischen Denkens
in dieser ganzen Periode (derselbe Glaube, diesel-
be Erkenntnislehre), worin Thomas von Aquin
dann einen einzigartigen Durchbruch markierte
mit seiner Lehre von der Realdistinktion zwi-
schen Sein und Wesen.

Sehr erfreulich ist, da welt- und kirchenge-
schichtliche Zusammenhéinge angeschnitten wer-
den. So bekommt die mittelalterliche Philosophie
einen Sitz im Leben. Wo so wenig Platz zur
Verfiigung steht, um dreizehnhundert Jahre phi-
losophischer Bemiihungen darzustellen, muB vie-
les weggelassen werden. Im allgemeinen diirften
aber doch Einteilung und Stoff gut gewahlt sein.
Wenn auch im folgenden einige Ergdnzungsvor-
schlige gemacht werden, dann mochte ich doch
die ausgewogene Behandlung des Stoffes be-
tonen.

Im ersten Teil wire eine Beschreibung des gei-
stigen Klimas des 2. und 3. Jahrhunderts hilfreich
gewesen. Im besonderen hitte der Einfluf des
Mittel- und Neuplatonismus hervorgehoben wer-
den miissen (im besonderen auf den Arianismus.
Siehe von Ivankas Studien). Wihrend die Darstel-



