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Erneuerung der Philosophie:
Aufgabe des christlichen Philosophen heute

Von Ernst Wenisch, Salzburg

Der Frage nachzugehen, welchen Beitrag der christliche Philosoph heute zur
Erneuerung der Philosophie leisten konne, war ein Symposium gewidmet, das im
September 1984 von der Fiirst Franz Josef von Liechtenstein- Stiftung gemeinsam
mit der International Academy of Philosophy, Dallas, im Fiirstentum veranstaltet
wurde. Es galt zu zeigen, daf Philosophie nicht nur in sich, sondern gleicherweise
fiir die Gegebenheit gottlicher Offenbarung als dem Objekt des Glaubens von
groBter Bedeutung sei, und dal angesichts der gewaltigen Krise, in der das
Glaubensleben wie die Theologie unserer Zeit befangen sind, der tiefgreifende
Zusammenhang mit der philosophischen Krise der Gegenwart, die eine Krise des
Menschen ist, gesehen werden miisse. Die Erneuerung der Philosophie sei daher
eine der vordringlichsten Aufgaben der christlichen Gemeinschaft, und Prinz
Nikolaus von Liechtenstein, der Prasident der Stiftung und engagierte Organisator
der Tagung, begriindete seine Initiative ausdriicklich mit der ins 4. Jahrhundert
zuriickreichenden christlichen Tradition des kleinen, nicht nur wirtschaftlich auf-
strebenden Landes. Das vielschichtige Problem, das in seiner fundamentalen
Bedeutung noch viel zu wenig Beachtung findet, wurde aus mehreren Perspekti-
ven untersucht und von den Teilnehmern, die aus 14 europdischen und iibersee-
ischen Liandern kamen, diskutiert. :

Zunichst ging es darum, die der Philosophie eigentiimliche Erkenntnisweise von
ihren ideologischen Deformationen abzugrenzen. Nikolaus Lobkowicz, Prisi-
dent der Universitdt Eichstatt, der die wissenschaftliche Leitung der Tagung
iibernommen hatte, er6ffnete sie mit einem Vortrag iiber die Aufgabe der Philoso-
phie angesichts der zeitgentssischen Ideologien. Er unterschied zwei Ideologiebe-
griffe: der eine sei als »unehrliche Theorie«, aus willkiirlich, meist politisch
motivierten Vorannahmen hervorgehend, abzuweisen; der andere, weiter gefalite,
beinhalte eine grundlegend mangelhafte und einseitige Wirklichkeitsschau, die
dessen ungeachtet einen Absolutheitsanspruch erhebe, wie das insbesondere bei
Hegel der Fall sei; ein Anspruch, dem Lobkowicz eine gewisse Bescheidenheit und
Demut als menschliche und philosophische Grundtugend entgegenhielt. Insbeson-
dere dem christlichen Philosophen stehe zu, seine Grenzen wahrzuhaben und sich
vor allem von totalitiren Wissensanspriichen freizuhalten, die den Respekt vor
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jenen Seinssphédren vermissen lassen, die nicht dem natiirlichen Verstand und, als
Mysterium, nur dem Glauben zuginglich sind. Hingegen sei es eine dringende
Aufgabe, die subjektivistischen und relativistischen Stromungen der Gegenwarts-
philosophie zu iiberwinden, indem Wirklichkeit als gegeben und erkennbar darge-
stellt wird. Darin traf sich Lobkowicz mit den Thesen des Griinders und Co-
Direktors der Internationalen Akademie, Josef Seifert, der das in seine subjektive
Denk- und Vorstellungswelt nicht eingeschlossene, vielmehr sein Selbst iiber-
schreitende Denkvermogen des Menschen betonte, welches die natiirliche, unab-
dingbare Voraussetzung jedes Glaubensaktes als eines Annehmens der Offenba-
rung sei. Der Glaube setzte zwar nicht eine explizite Philosophie voraus, wohl aber
die Annahme der Wahrheiten, die natiirlicherweise erkennbar sind und von der
Philosophie ausdriicklich erforscht werden: so die Mdglichkeit objektiver Wahr-
heitserkenntnis. Ohne das einzusehen, verliere der Akt des Glaubens und des
Glaubensbekenntnisses seinen Sinn. Jede Deutung der Wahrheit in einem pragma-
tistischen oder existential-ontologischen Sinn, demzufolge der Glaube nicht objek-
tive Aussagen iiber Wirkliches meine, sondern nur einem subjektiven Existential
oder Bediirfnis des Menschen entspreche, verfilsche den Glauben in seiner Wur-
zel. Ahnliches gelte fiir die Deutung der Wahrheit als bloBe Kohirenz von
Urteilen. Auch der die Figenstandigkeit der menschlichen Vernunft leugnende
Fideismus unterminiere den Glauben. Hinsichtlich der Wege, Glaubenswissen
philosophisch zu fundieren, ging Seifert auf acht Versionen des Pluralismusbegrif-
fes ein, die Karl Rahner in verschiedenen Stadien seines Schaffens formuliert hat.
In einer subtil differenzierenden Analyse gelangte der Vortragende einerseits zur
Anerkennung der positiven Ertrdge der wissenschaftlichen und philosophischen
Denkentwicklung unserer Zeit, die von der Theologie zu beriicksichtigen seien,
andererseits zu klaren Abgrenzungen gegeniiber den Systemen, die sich bei
kritischer Priiffung nicht als tragfahig erweisen, eine der gottlichen Botschaft
konforme Lehre zu unterbauen, oder als unvertrdglich mit deren authentischem
Gehalt abzulehnen sind.

Carlo Caffarra, Prasident des Istituto Giovanni Paolo II der Lateranuniversitat,
deckte die ethische Seite des auf einem erkenntnis-theoretischen Realismus beru-
henden Wahrheitsverstandnisses auf, indem er tiber die »im Chaos der modernen
Philosophie« aufgeloste Grundbindung des Menschen an eine vorgegebene Wirk-
lichkeit und ihre Wahrheit sprach: es enthiille sich ein radikaler Subjektivismus, in
dem der Mensch zum MaR aller Dinge werde, die Ursiinde, die mit dem Verhaltnis
zur Offenbarung auch die Philosophie selbst zerstore. Die sittlich inspirierte
Antwort des erkennenden Subjekts sei »die Bekehrung zum Sein« in allen seinen,
bis ins letzte reichenden, Dimensionen. Tadeusz Styczen, der Nachfolger Karol
Wojtytas auf dem Lehrstuhl fiir Ethik an der Lubliner Universitdt, ging noch
einen Schritt weiter, indem er den in vielen theologischen Auffassungen verborge-
nen »anonymen Atheismus« aufdeckte. In gewissen Fragen verstehen die einen
den Menschen in einem rein biologistischen Sinn und ziehen ihn auf die Stufe des
Tiers hinab, wahrend die anderen ihn zu einem quasi géttlichen Status erheben,
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ethische Erkenntnis und Gewissen als kreativ deuten und den Menschen als
autonom normenschopfendes Wesen interpretieren.

Diese Erorterungen aktualisierten in die Antike zuriickreichende Fragestellun-
gen, und es war nicht zufillig, da auf dem liechtensteinischen Symposium die
gesamte abendldndische Tradition beschworen wurde. Man ging dabei bis zu den
Griechen zuriick, und Seifert erwahnte, dal’ an manchen philosophischen Positio-
nen des Hellenismus mit Recht Kritik geiibt werde, wahrend John Crosby (Dallas)
darlegte, dall etwa der Personbegriff erst dank dem Einflufl der christlichen
Botschaft Eingang in die Philosophie gefunden habe. Michael Healy (Dallas)
steuerte einen wertvollen Beitrag zu dieser Diskussion durch die Herausar-
beitung der die Zeiten iiberdauernden Wirkung der sokratischen Methode bei.
Dieser Teil der Veranstaltung stand fiithlbar im Zeichen des Gedenkens an den
Maildnder Philosophiehistoriker Giovanni Reale, der krankheitsbedingt am Er-
scheinen verhindert war, so dall die vorgesehene Ehrung, die Verleihung des von
der Internationalen Akademie inaugurierten Aletheia-Preises, durch Prinz Niko-
laus in absentia erfolgen mufte. Josef Seifert wiirdigte in seiner Laudatio Reales
groRe Verdienste, seine erstrangigen Leistungen vor allem auf dem Gebiet der
Geschichte der antiken Philosophie und der dabei angewandten Methode gegensei-
tiger Durchdringung eigener Problemsicht mit historischer Darstellung im Sinne
des Husserl’schen »Zuriick zu den Sachen selbst«, das auch die Gesamtlinie der
Akademie bestimmt. Damit war der weite Bogen der Wirkungsgeschichte griechi-
schen Denkens gespannt, und Wolfgang Waldstein (Salzburg) hob den ungeheuren
EinfluB hervor, den die griechische Philosophie besonders auch auf das romische
Rechtsdenken ausgeiibt hat, das in Europa und iiber den europiischen Raum
hinaus bis heute nachwirkt. So standen auch die originellen Ausfithrungen von
John Finnis von der Universitdt Oxford in dieser Tradition. Der bekannte Rechts-
ethiker wies den Objektivitatsanspruch der Moral fiir das Rechtsleben nach und
verteidigte ihn in scharfsinnigen Analysen gegen Einwande, mit denen versucht
wird, ein auf objektive Werte gerichtetes Sollen mit logischen Argumenten zu
widerlegen. Gegen einen Relativismus, der sich auf die Unterschiede der morali-
schen Kultur in verschiedenen Landern beruft, verwies er aufgrund seiner verglei-
chenden Studien auf den erstaunlich weit verbreiteten Konsens in wesentlichen
Fragen, und vor allem darauf, daBl es im Wesen des Sittlichen liege, ethische
Gesetzlichkeiten als an personale Bedingungen ihrer Anerkennung gebunden zu
zeigen, statt sie angesichts faktischer Verhaltensdifferenzen zu leugnen.

Der Beitrag .M. Bochenskis (Fribourg) provozierte eine Auseinandersetzung
iiber die Frage, ob spezifisch christliche Philosophie méglich oder bloRe Weltan-
schauung sei. Als Vertreter der analytischen Philosophie zog er die Legitimation
einer synthetischen Philosophie, die Werturteile einschliel8t, in Zweifel, riumte im
Lauf der Aussprache jedoch ein, dafl beispielsweise die klassische Metaphysik
eines Aristoteles in ihren Wahrheit beanspruchenden Aussagen, die sich auf
ethische und allgemein axiologische (Wert-) Gesetzlichkeiten beziehen, nicht als
irrational zu bewerten sei. Ein grofes Plddoyer fiir die Philosophie, und im
besonderen fiir die klassische Metaphysik, hielt der als profunder Thomaskenner
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hochangesehene Jesuit P. Joseph de Finance von der Gregoriana, Rom, der die
Notwendigkeit philosophischer Erkenntnis fiir die »Reifung« theologischen und
glaubensmafigen Wissens aufwies. Um etwa die Attribute Gottes recht zu verste-
hen, diirfe die Bibel weder buchstdblich genommen, noch in ihren Aussagen
agnostizistisch als jenseits aller menschlichen Begreifbarkeit liegend interpretiert
werden. Nur mit Hilfe des Analogiebegriffs und anderer, auf der Anerkennung
vorgegebener Wirklichkeit beruhender, Begriffe sei jene Schirfe des Denkens zu
erlangen, die den Glaubenden in den Stand setze, die gottliche Botschaft in
adaquate Sprachform und damit zur Reife ihres Erfassens zu bringen.

Aus der Fiille der iibrigen Beitrage seien die Darlegungen dreier Naturwissen-
schaftler ausgewahlt. Der weltbekannte Pariser Physiologe und Genetiker Jérome
Lejeune sprach iiber »Genetik und Intelligenz«. Er Kkritisierte vor allem den
Evolutionismus von Marx — Engels und Jacques Monod. Weder die Hypothese, der
Mensch sei »durch Zufall und Notwendigkeit« aus einer geistlosen materiellen
Welt entstanden, noch die Annahme, der Materie selbst einwohnende Gesetze
hatten den Menschen notwendig hervorgebracht, wie Engels meinte, seien mit der
Wirklichkeit, die der Genetiker Tag fiir Tag beobachtet, vereinbar. Die einfachsten
physiologischen Vorginge, wie sie etwa in der Sehwahrnehmung und den damit
verbundenen physiologischen Vorgéingen im Auge und Gehirn beobachtbar seien,
verbliifften stets aufs neue durch die Tatsache, dall diese Vorgiange nach strikten
mathematisch-geometrischen GesetzmiBigkeiten stattfinden, die intelligibel, von
den Mathematikern jedoch erst nach einem langen wissenschaftsgeschichtlichen
ProzeR allmihlich erkannt worden seien. Der Forscher miisse hierin ein beredtes
Zeugnis fiir die Existenz eines hochst intelligenten Urhebers dieser Gesetze und
des Ursprungs des Menschen durch gottliche Schopfung und nicht durch das Spiel
des Zufalls mit notwendigen, jedoch rein materiellen Gesetzmaligkeiten erblicken.
Der Wiener Naturwissenschaftler und Philosoph Alfred Locker beurteilt die reduk-
tionistischen, biologistischen Interpretationen menschlichen Erkennens, wie sie uns
insbesondere aus der universal-evolutionistischen Deutung von Konrad Lorenz
entgegentreten, als unhaltbar. Es handle sich um ein konstruktivistisches Konzept,
das aus wissenschaftlichen Ergebnissen Fehlschliisse zieht und sich damit als
Ideologie entpuppt. Akte des Utrteilens, des begrifflichen Erfassens von Denkge-
genstdnden, der Einsicht in notwendige und apriorische Sachverhalte seien aus der
Perspektive, die aus einem solchen Menschenbild hervorgeht, unerkldrbar. Zu
einer eindrucksvollen Begegnung kam es durch den Vortrag von Sir John Eccles,
dessen Beitrige zur Gehirnphysiologie mit dem Nobelpreis ausgezeichnet worden
sind. Er fiihrte aus, dall gerade im Licht der modernsten Gehirnforschungen weder
die physiologischen Gehirnfunktionen noch das Faktum des menschlichen Bewuft-
seins erklart werden konnen, ohne eine menschliche Seele anzunehmen, die
unmittelbar von Gott erschaffen ist. Vor allem die innere Einheit des Bewultseins,
die fundamentalste aller Gegebenheiten, deute auf ein absolut unersetzliches und
einzigartiges Seiendes, das wir selbst sind. Jeder von uns, sagte er, besitzt eine
solche einzigartige Individualitit, die durch immense Komplexitdt der Gehirnpro-
zesse und durch die genetischen Codes, deren Wiederholbarkeit nicht absolut
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auszuschliefen ist, nicht hinreichend erklirt werden kann, wihrend der Gedanke
einer Wiederholung der Individualitit einer einzigartigen menschlichen Person in
der Tat absolut auszuschlieRen ist.

Damit war von naturwissenschaftlicher Seite der Weg freigegeben, eine Anthro-
pologie zu entwickeln, die nicht deterministisch konzipiert ist und nicht in einem
unauthebbaren Widerspruch steht zu einer Sicht des Menschen, die ihn als perso-
nales Wesen wiirdigt und ihm damit das Recht zuerkennt, modo philosophico iiber
das nachzudenken, was seinen Geist im Grunde bewegt, und sich dabei vom Licht
der Offenbarung inspirieren zu lassen.

Die Dokumentation des Kongresses, die Gelegenheit bieten soll, sich mit den
dort vorgetragenen Gedanken kritisch auseinanderzusetzen, wird im Druck er-
scheinen.



